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О формировании древнеземледельческих 
культур Южного Кавказа и об их связях име-
ются разные мнения. Некоторые исследовате-
ли предполагали, что неолитическая культура 
Южного Кавказа привнесена из стран Ближне-
го Востока (Ахундов, 2019. C. 98; Массон, 1964. 
C. 407), а другие говорили, что культура Кюль-
тепе формировалась на местной почве в тесном 
контакте с соседними ближневосточными ре-
гионами (Бахшалиев, 2022. С. 139). Однако эта-
пы культурно-экономических связей культур 
Южного Кавказа с Ближним Востоком до сих 
пор хорошо не изучены. Причиной является то, 
что в начале XXI в. некоторые энеолитические 
поселения, такие как Арухло, Кюльтепе I, Шо-
мутепе и другие, были отнесены исследовате-
лями к неолиту, вследствие чего между позд-
ним неолитом и поздним энеолитом появился 
хронологический разрыв. Археологические па-
мятники, выявленные исследованиями 2010–
2021 гг. на территории Нахчывана – Нахчыван 
Тепе, Учан Агыл, Бюловкая, Узуноба (рис. 1), 

позволяют заполнить этот пробел, несмотря 
на то, что их материалы до сих пор полностью 
не опубликованы.

Поселение Нахчыван Тепе, исследованное  
В. Бахшалиевым, расположено вблизи г. Нах
чывана на высоте 853 м над уровнем моря и 
охватывает площадь ок. 2 га. Общая площадь 
раскопанной части поселения 450 м2. Мощ-
ность культурного слоя меняется в зависимости 
от рельефа местности и составляет 3–3.5 м. Вы-
явлены четыре строительных горизонта (рис. 2). 
Первый строительный горизонт находился на 
глубине 0.8 м от поверхности холма (Нахчыван 
Тепе 1); второй (Нахчыван Тепе 2) – на глуби-
не 0.78–2.10 м; третий – на глубине 2.10–2,50 м 
(Нахчыван Тепе 3); четвертый – на глуби-
не 2.50–3.50 м (Бахшалиев Э., Бахшалиев В., 
2021. С. 194). В верхних горизонтах представ-
лены прямоугольные глинобитные помеще-
ния (Baxşəliyev и др., 2018. S. 3–30), в нижних – 
прямоугольные помещения полуземляночного 
типа. Керамическая коллекция Нахчыван Тепе 
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(более 3 тыс. фрагментов посуды) включает по-
суду с тисненым и расписным орнаментом, что 
является характерной особенностью культуры 
Далма Тепе. Исследования показывают, что по-
явление керамики, украшенной тисненым ор-
наментом, связано с неолитическими культу-
рами Мильской степи и Карабаха, а расписной 
керамики – с позднехалафскими и убейдскими 
традициями Ближнего Востока (Бахшалиев Э., 
Бахшалиев В., 2021. С. 194). Поселение Нахчы-
ван Тепе датируется VI–V тыс. до н.э. (табл. 1).

Поселение Учан-Агыл расположено вблизи 
с. Сираб Бабекского р-на на высоте 1178 м над 
уровнем моря. В поселении с 2015 г. проводятся 
раскопки совместной экспедицией Азербайд-
жана и Франции под руководством В. Бах-
шалиева и К. Маро (Marro, Bakhshaliyev, 2021. 
P. 14). Площадь раскопанной части – 300 кв. м. 
Толщина культурного слоя составляет 2–2.5 м. 

Культурные отложения относятся к энеоли-
тическому периоду, иногда они разрезаны 
куро-араксскими ямами. В верхних пластах 
строительные остатки не выявлены. В нижних 
слоях обнаружены следы столбовых ямок, сви-
детельствующие о том, что жители создавали 
четырехугольные помещения легкой конструк-
ции из дерева и жердей. В отличие от Нахчыван 
Тепе на этом поселении керамика с тисненым 
орнаментом выявлена в очень небольшом ко-
личестве (3 фрагмента). Большую часть состав-
ляет простая, а отчасти – расписная керамика. 
Поселение появилось в конце VI – начале V тыс. 
до н.э. (табл. 1), однако основные культурные 
остатки датируются первой половиной V тыс. 
до н.э. (Baxşəliyev, 2022).

Поселение Бюловкая расположено вбли-
зи с. Гейнук Бабекского р-на на высоте 1429 м 
над уровнем моря, на берегу горного ручья. 

Рис. 1. Месторасположение поселений эпохи энеолита Нахчывана.
Fig. 1. The location of the settlements of Chalcolithic period of Nakhchivan
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Поселение изучено одним разведочным шур-
фом площадью 3 × 3 м. Толщина культурного 
слоя 0.5–1 м. Строительные остатки не выяв-
лены. Большинство археологических находок 
составляют фрагменты керамической посуды, 
среди которых много черепков с росписью. Ме-
сто расположения поселения очень благопри-
ятно для отгонного скотоводства. На основе 
анализа угля, взятого из заложенного шурфа, 

поселение можно датировать серединой – вто-
рой половиной V тыс. до н.э. (табл. 1).

Поселение Узуноба расположено вблизи се-
ления Узуноба Бабекского р-на на высоте 839 м 
над уровнем моря, на правом берегу р. Нахчы-
ванчай. На восточном склоне памятника за-
ложен раскопочный шурф площадью 3 × 2 м. 
В полученном разрезе прослежена последова-
тельность культурных отложений толщиной 

Рис. 2. Планы и разрезы раскопа на поселении Нахчыван Тепе: 1 – план первого горизонта; 2 – план второго 
горизонта; 3 – местоположение разрезов; 4, 5 – разрезы. Условные обозначения: а – полуземлянки; б – слой c 
мелкими фрагментами глинобитных конструкций; в – глинобитные строения; г – материк; д – золистый куль-
турный слой; е – руинированные остатки глинобитных строений.
Fig. 2. Plans and sections of excavations at the Nakhchivan Tepe settlement
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2.5 м. Во время раскопок выявлены простые и 
расписные керамические изделия эпохи энео
лита. Анализ угля, взятого из нижнего слоя, 
позволяет датировать поселение серединой – 
второй половиной V тыс. до н.э. (табл. 1).

Таким образом, поселения, открытые в 2010–
2021 гг., датируются концом VI тыс. – первой 
половиной и серединой V тыс. до н.э. Эти по-
селения, а в особенности обнаруженные здесь 
керамические изделия, имеют своеобразные 
характеристики, отличающие их от поздне
энеолитических поселений, и восполняют 
разрыв между поздним неолитом и поздним 
энеолитом. Отметим, что места расположения 
этих поселений благоприятны для оседлого и 
полукочевого образа жизни.

Археологические материалы этих поселений 
в основном состоят из обсидиановых и кера-
мических изделий, а также из остеологических 
остатков. 

Керамика – наиболее массовый материал. 
В керамической коллекции Нахчыван Тепе 
выделяется семь групп. К первой группе от-
носится простая (30%), ко второй – красно
окрашенная (20%), к третьей – тисненая (30%), 
к четвертой – расписная (10%) керамика; к пя-
той – керамика с гребенчатым (6%), к шестой – 
с ушковидным (3%), к седьмой – с рельефным 
(1%) орнаментом. В керамических коллекциях 

поселений Учан Агыл, Бюловкая и Узуноба 
такое разнообразие не наблюдалось. Здесь аб-
солютно преобладала простая керамика; от-
мечены единичные фрагменты с нарезным 
и рельефным, но отсутствовали экземпляры 
с тисненым орнаментом. Расписная посуда 
в поселении Узуноба представлена двумя об-
разцами, в поселении Бюловкая доля распис-
ных фрагментов составляет около 20%.

Керамические изделия, которые связаны 
с культурами Ближнего Востока, можно разде-
лить на две группы. К первой группе относится 
простая, а ко второй – расписная керамика. 

Простая керамика. Как сказано выше, про-
стая (неорнаментированная) керамика среди 
общего числа керамических изделий таких 
памятников, как Нахчыван Тепе и Учан Агыл, 
составляет большинство. Она изготовлена 
из глины с примесью рубленой соломы и в ос-
новном подвергалась обжигу в окислительной 
среде. Простая (неорнаментированная) посу-
да, связанная с культурами Ближнего Восто-
ка, представлена единичными экземплярами 
разнообразных мисок. Миски первого типа 
имеют закрытую округлую форму без выде-
ленного венчика (рис. 3, 1). Они происходят 
из нижнего слоя Нахчыван Тепе. Более древние 
экземпляры сосудов подобного типа известны 
из неолитического слоя поселения Кюльтепе I 

Памятник Шифр образца Лабораторный
Индекс

Дата BP δ13C (‰) CalBC (95.4%)

Нахчыван Тепе NA-2019-1240 LTL19695A 6102±45 -23.2 ± 0.4 5209–4930
–“– NB-2019-2277 LTL19694A 6028 ± 45 -22.1 ± 0.3 5038–4799
–“– NA-2019-1253 LTL19693A 5967 ± 45 -21.2 ± 0.4 4959–4725
–“– NB 2019- 2278 LTL19696A 5951 ± 45 -30.8 ± 0.6 4941–4722
–“– NB-2017-2095 LTL17636A 5956 ± 45 -25.9 ± 0.5 4945–4722

–“– NA-2019-1258 LTL19896A 5965 ± 45 -14.8 ± 0.6 4955–4725

–“– NA-2018-1165 LTL18624A 5724 ± 45 -20.3 ± 0.1 4686–4464
–“– NA-2018-1179 LTL18625A 5777 ± 40 -23.1 ± 0.5 4720–4529

Бюловкая Bulovkaya 2021 LTL21697 5611 ± 45 -24.5 ± 0.5 4508–4353
Учан-Агыл Uçan Agıl 2019 LTL19813A 5949 ± 45 -19.4 ± 0.1 4941–4721
Учан-Агыл Uçan Agıl 15-2019 LTL16009A 5713 ± 45 -23.4 ± 0.4 4690–4450

Узуноба Uzunoba 15-2010 LTL16019A 5674 ± 45 -20.3 ± 0.5 4620–4370

Таблица 1. Радиоуглеродные даты поселений эпохи энеолита
Table 1. Radiocarbon dates of the Eneolithic settlements 
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(Бахшалиев, 2022. Рис. 6, 2), Ярымтепе I (Mer
pert, Munchaev, 1987. Fig. 6, 4), Саби-Абьяд (Ak
kermans 1989, Fig. IV.16, 120) и Умм Дабагия 
(Kirkbride, 1972. Pl. XIII, d); они распростране-
ны и в раннем энеолите. Эти сосуды также ти-
пичны для культуры Далма Тепе (Hamlin, 1975): 
они хорошо известны из поселения Далма Тепе 
(Hamlin, 1975. Fig. 4; 5, A, B) и из убейдского 
слоя Телль Арпачия (Mallowan, Cruikshank, 1935. 
Fig. 28, 1; 31, 1).

Миски второго типа известны из поселе-
ний Нахчыван Тепе и Бюловкая (рис. 3, 2–5). 
Это открытые слабопрофилированные сосуды 
типа cream-bowls. Подобные сосуды до сих пор 
в памятниках Южного Кавказа не выявлялись, 

в основном они характерны для памятников 
Ближнего Востока. Они впервые появляются 
в период среднего Халафа (Hijjara, 1997. P. 27–37), 
но мы думаем, что прототипами подобных со-
судов были миски из раннего халафского слоя 
Саби-Абьяд (Akkermans 1987. Fig. 4, 10; 1989. 
Fig. IV. 28, 204). Такая посуда распространена 
также и в позднем периоде халафской культуры. 
Миски этого типа хорошо известны из памят-
ников Ближнего Востока, они найдены в халаф-
ском слое поселений Телль Арпачия (Mallowan, 
Cruikshank, 1935. Fig. 54, 4), Ярымтепе II (Ami
rov, 2018. Fig. 7, 1, 3; Merpert, Munchaev, 1987. 
Fig. 19, 3, 4), Телль-Агаб (Davidson, Watkins, 1981. 
Fig. 2, 4), Телль Халаф (Tekin, 2018. Resim 8), Те-
педжик (Esin, Arsebuk, 1974. S. 121) и Тюлинтепе 
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Рис. 3. Миски: 1, 8 – Нахчыван Тепе; 2–7 – Бюловкая.
Fig. 3. Bowls: 1, 8 – Nakhchivan Tepe; 2–7 – Bulovkaya
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(Esin, Arsebuk, 1982. S. 91). По мнению исследова-
телей, в халафских поселениях подобные сосуды 
составляют 5% керамики (Hijjara, 1997. P. 25). От-
метим, что миска из поселения Нахчыван Тепе 

была найдена среди отложений, датирующихся 
4941–4722 CalBC (Бахшалиев Э., Бахшалиев В., 
2021. С. 187), а для поселения Бюловкая имеется 
дата 4508–4353 CalBC (табл. 1).
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Рис. 4. Расписная керамика из поселения Бюловкая.
Fig. 4. Painted ceramics from the settlement of Bulovkaya
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Миски третьего типа, имеющие открытую 
округленную форму (рис. 3, 6, 7), хорошо извест-
ны из поселений Ближнего Востока убейдского 
периода. Подобные миски выявлены в поселе-
нии Телль-Агаб (Davidson, Watkins, 1981. Fig. 2, 5) 
и в Убейдском слое поселения Телль-Арпачия 
(Mallowan, Cruikshank, 1935. Fig. 27, 28).

К четвертому типу относятся открытые пря-
мостенные миски с плоским днищем (рис. 3, 8). 
Подобный тип сосудов хорошо известен из па-
мятников эпохи неолита. Они были найдены 
в поселениях Кюльтепе I (Бахшалиев, 2022. 
Рис. 7, 5, 6), Акнашен-Хатунарх (Badalyan et al., 
2010. Fig. 9, 6) и Хаджи-Фируз (Voigt, 1983. 

Рис. 5. Расписная керамика из поселения Нахчыван Тепе.
Fig. 5. Painted ceramics from the settlement of Nakhchivan Tepe
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Fig. 79). Подобные сосуды также хорошо из-
вестны из поселения Нахчыван Тепе (Baxşəliyev 
et al., 2019. Fig. 45, 3). Расписные образцы по-
добных мисок известны также из Саби-Абяд 
(Akkermans, 1987. Fig. 5, 11–15), Ярымтепе II 
(Amirov, 2018. Fig. 7, 11) и других памятников. 
При этом следует отметить, что миски второго 
типа, которые не характерны для культур нео
лита и энеолита Южного Кавказа, как и для 
культуры Далма Тепе, могут считаться импорт-
ными изделиями. А прочие, по нашему мнению, 
изготовлены на месте в подражание экзем-
плярам с Ближнего Востока. Можно сказать, 

что вышеуказанные экземпляры простой кера-
мики энеолитических памятников Нахчывана 
хорошо перекликаются с аналогичными сосу-
дами Ближнего Востока. Аналогичное явление 
прослеживается также на расписной керамике.

Расписная керамика, выявленная в поселени-
ях Нахчыван Тепе, Учан Агыл, Бюловкая и Узу-
ноба, как по форме, так и по орнаментальным 
мотивам близка аналогичным сосудам культу-
ры Далма Тепе. Расписная керамика в основном 
изготовлена из глины с примесью рубленой со-
ломы и обожжена в разных оттенках красного 
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Рис. 6. Расписная керамика из поселений Учан Агыл (1–6) и Узуноба (7, 8).
Fig. 6. Painted ceramics from the settlements of Uçan Ağıl (1–6) аnd Uzunoba (7, 8)
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цвета. Однако некоторые экземпляры из посе-
лений Бюловкая и Нахчыван Тепе изготовлены 
из слабозапесоченной глины с примесью песка 
или же из глины без видимых естественных 
примесей (Baxşəliyev и др. 2018. S. 19). При этом 
некоторые экземпляры из Бюловкая (2 экз.) и 
Нахчыван Тепе по форме, качественному обжи-
гу, технике изготовления, по цвету и мотивам 
орнамента отличаются от остальных керамиче-
ских изделий (рис. 4, 2, 9; рис. 5, 2, 5, 7, 8, 9, 13) 
и, возможно, привезены с Ближнего Востока.

Керамические изделия из поселения Бюлов-
кая представлены разнообразными мисками. 
Одна из мисок по форме напоминает миски 
эпохи среднего Халафа (рис. 4, 2).

Орнаментация других керамических изде-
лий очень разнообразна (рис. 4–6), при этом 
большинство сосудов имеют геометрическую 
орнаментацию. Характерны сетчатые треуголь-
ники (рис. 5, 1, 4–6), смежные ромбы (рис. 5, 
11; 6, 1), треугольники, расположенные друг 

над другом (рис. 4, 1, 2, 6; 5, 2, 12, 13; 6, 3). По-
добная орнаментация известна из Нахчыван 
Тепе (Baxşəliyev et al., 2018. Şəkil 46, 4), Бюлов-
кая (Бахшалиев, 2020. Рис. 1, 2) и Учан-Агыл 
(Baxşəliyev, Baxşəliyev, 2020. Şəkil 2, 3). Представ-
лена также орнаментация в виде сетчатых, пря-
мых и колосообразных полос (рис. 4, 5, 14–19; 
5, 1, 4–6; 6, 1, 4, 7, 8). Встречаются также зоо-
морфные мотивы (рис. 4, 11, 12). Подобные ор-
наменты хорошо известны из поселения Далма 
Тепе (Hamlin, 1975. Fig. 4, D; 7, A) и других энео-
литических поселений северо-западного Ирана 
(Henrikson, 1983. Fig. 68, 40.2, 40.3).

Исследования показывают, что более древ-
ние экземпляры с подобной орнаментацией 
известны также из неолитических памятников 
Ближнего Востока. Например, смежные тре-
угольники, расположенные друг над другом, 
имеются на керамике поселения Хассуна (Lloyd, 
Safar, Braidwood, 1945. Fig. 12, 13) и в самаррской 
керамической традиции (Tekin, 2015. Fig. 13). 
Древние экземпляры керамических изделий 

Рис. 7. Результаты анализа зоологических материалов из поселения Нахчыван Тепе (предварительные данные 
предоставлены Р. Бертон и О. Ожедиран). 
Fig. 7. Results of zoological analyses from the settlement of Nakhchivan Tepe (preliminary data provided by Rémi Berthon 
and Olumide Ojediran)
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с колосообразным орнаментом также найдены 
в неолитических памятниках, однако они хоро-
шо известны и из поселений энеолита. Поэтому 
можно сказать, что формы и орнаментальные 
мотивы энеолитической керамики Нахчывана 
развивались на базе орнаментальных мотивов 
Ближнего Востока. Исследования показывают, 
что среди керамических изделий культуры Дал-
ма Тепе, которая распространена на территории 
Нахчывана, существуют привозные изделия. 
Это подтверждается как простыми, так и рас-
писными керамическими изделиями.

Скотоводство и охота. Ботанические остатки 
в этих поселениях пока не выявлены. Остео
логические же остатки поселений Узуноба 
и Бюловкая не изучены должным образом. 

Исследования костей животных из поселе-
ния Нахчыван Тепе1 показывают, что их жи-
тели в основном разводили мелкий (Ovis aries, 
Capra hircus) и крупный рогатый скот (Bos 
taurus) (Baxşəliyev et al., 2018. S. 21). Отметим, 
что в нижних слоях поселения Нахчыван Тепе 
преобладают кости мелкого рогатого скота, 
а в верхних слоях увеличивается процент круп-
ного рогатого скота (рис. 7). Обнаружены также 
остатки костей собаки (Canis familiaris). В хозяй-
стве жителей Нахчыван Тепе определенное ме-
сто занимала также охота. Жители охотились 
на зайцев (Lepus europaeus), газелей (Gazella sp.), 
диких лошадей (Equus ferus), диких быков (Bos 

1 Кости животных из Нахчыван Тепе изучены зоологом 
Р. Бертоном.
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Рис. 8. Результаты анализа зоологических материалов из поселения Учан Агыл (предварительные данные пре-
доставлены Р. Бертон и Д. Декруенар) (А) и анализа обсидиана из поселения Нахчыван Тепе (по М. Оранж) (Б).
Fig. 8. Results of zoological analyses from the settlement of Uçan Ağıl (preliminary data provided by Rémi Berthon and 
Delphine Decruyenaere) (А) and analyses of obsidian from the settlement of Nakhchivan Tepe (by Marie Orange) (Б)
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primigenius) и оленей (Cervus elaphus). Исследова-
ния остеологических остатков поселения Учан 
Агыл показывают, что здесь также занимались 
скотоводством, основное место в котором за-
нимал мелкий (Ovis aries, Capra hircus) и круп-
ный (Bos taurus) рогатый скот, с преобладани-
ем первого (рис. 8, 1). Поселенцы Учан Агыл 
охотились на оленей (Cervus  elaphus), газелей 
(Gazella sp.), зайцев (Lepus sp.), муфлонов (Ovis 
orientalis) и безоаровых козлов (Capra aegagrus).

Полезные ископаемые. Как известно, Юж-
ный Кавказ богат различными полезными ис-
копаемыми, в том числе медью и обсидианом. 
В поселениях Нахчывана, которые датируются 
первой половиной V тыс. до н.э., предметы, из-
готовленные из меди, встречаются очень редко. 
Однако находки орудий горного дела показыва-
ют, что в хозяйстве древних поселенцев Нахчы-
вана определенное место занимали также до-
быча и обработка меди. В поселении Нахчыван 
Тепе найден каменный топор со следами меди, 
а в Учан Агыл обнаружены орудия горного дела, 
поврежденные во время работы. Добыча и об-
работка меди на территории Нахчывана была 
освоена в эпоху неолита (Бахшалиев, 2022. 
С. 143). Медные изделия в большом количестве 
выявлены в позднеэнеолитических поселени-
ях (Mаrrо, Bаkhchaliyev, Ashurov 2011. P. 69–71). 
В поселении Овчулартепеси найдено более 200 
медных и бронзовых изделий (Məmmədov, 2021. 
S. 20). Однако в первой половине V тыс. до н.э. 
обсидиановые орудия сохраняли господству-
ющее место в хозяйственном инвентаре древ-
них поселенцев. Поэтому добыча и доставка 
обсидиана являлись, по-видимому, одними 
из основных занятий. Исследования археоло-
гических памятников показывают, что, начи-
ная с эпохи неолита, использование обсидиа-
новых ресурсов, расположенных в Зангезуре и 
бассейне оз. Севан, занимало основное место 
в хозяйстве неолитических поселенцев Нахчы-
вана и не потеряло своего значения и в энеоли-
те (Бахшалиев, 2022. С. 144, 145). На Ближнем 
Востоке в эпоху неолита в основном использо-
вались обсидиановые ресурсы Восточной Ана-
толии. Сюда, начиная с конца VI тыс. до н.э., 
проникал и кавказский обсидиан (Barge et al., 
2018. Р. 310, 311). Исследования показывают, что 
в период Далма Тепе в памятниках Северо-За-
падного Ирана преобладают изделия, изготов-
ленные из обсидиана месторождений Зангезура 

и Гекхасара (Abedi, Varoutsikov, Chataigner, 
2018. C. 763). Это наблюдается и на поселении 
Нахчыван Тепе2 (табл. 2; рис. 8, 2). Однако 
в середине и во второй половине V тыс. до н.э. 
в таких энеолитических памятниках долины 
рек Нахчыванчай и Сирабчай, как Учан-Агыл, 
Бюловкая и Зиринджли, доминировали обси-
дианы из Зангезура. В памятниках бассейна 
Урмии 95% (Khademi et al., 2013. Р. 1956–1965), 
а в поселении Аликемектепеси 85% обсидиа-
на поступало из Зангезура (Бадалян, Кикодзе, 
Коль, 1996. С. 258).

Таблица 2. Поселение Нахчыван Тепе. Источники 
сырья обнаруженных обсидиановых изделий 
Table 2. The settlement of Nakhchivan Tepe. Sources 
of raw materials for discovered obsidian items

Ресурсы Число анализов
Артени 12
Гегхасар 38
Гутансар 17

Хатис 5
Мейдандаг 21

Сюник 86
Сарыкамыш 2

Всего 181

Таким образом, связи с Ближним Востоком, 
которые начались в эпоху неолита, продолжа-
лись и на протяжении энеолитического време-
ни. Исследование энеолитических памятников 
Нахчывана показывает, что связи с Ближним 
Востоком стали более интенсивными в первой 
половине и середине V тыс. до н.э. Несомненно, 
этим связям способствовали богатые залежи 
обсидиана и меди на территории Южного Кав-
каза. Однако до конца не выяснено, как кон-
кретно осуществлялись эти культурно-эконо-
мические контакты. По поводу формирования 
и распространения культуры Далма Тепе были 
высказаны различные мнения, учитывающие 
торговлю, обмен, перемещение материальных 
благ, миграции населения, распространение 
инокультурных особенностей (Tonoike, 2012. 
P. 65–80). Особое внимание привлекает точка 
зрения исследователей, предполагавших, что 
переселенцы из районов Ближнего Востока 

2 Обсидианы из Нахчыван Тепе, Учан Агыл, Узуноба и 
Бюловкая изучены М. Оранж.
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создавали отдельные колонии (Özfırat, Marro, 
2007), способствовавшие развитию культур-
но-экономических связей. Поселение Тилки-
тепе в бассейне оз. Ван, отмеченное расписной 
керамикой халафского облика, считается од-
ной из таких колоний. Думаем, что нечто по-
добное имело место и на Южном Кавказе. При 
этом поселение Нахчыван Тепе являлось одним 
из опорных пунктов или, другими словами, ко-
лонией племен культуры Далма Тепе и, несо-
мненно, играло важную роль в переносе куль-
турных традиций Ближнего Востока в регион 
Южного Кавказа. Находки керамики с тис-
неным и расписным орнаментом в поселении 
Учан Агыл (Baxşəliyev, 2022, Şəkil 2) и Годедзор 
(Chataigner et al., 2010. P. 397, 398. Fig. 23, 6) го-
ворят о северном векторе влияния культуры 
Далма Тепе. Об этом свидетельствует также 
расписная керамика поселения Годедзор, кото-
рую исследователи связывают с убейдской тра-
дицией (Chataigner et al., 2010. P. 395. Fig. 23, 3, b). 
В материалах поселений Нахчывана также про-
слеживаются традиции культур Халафа и Убей-
да3. Отметим, что в энеолитических памятни-
ках Нахчывана, которые датируются второй 
половиной V тыс. до н.э., керамика с тисненым 
орнаментом не выявлена. Подобная керамика 
не обнаружена также в поселениях Бюловкая 
и Узуноба. Как мы уже сказали, в поселении 
Учан-Агыл керамика, украшенная тисненым 
орнаментом, найдена в небольшом количестве. 
Это же мы наблюдаем и в памятниках севе-
ро-западного Ирана. Несмотря на то что ниж-
ний слой поселения Джульфа-Кюльтепе ис-
следователями отнесен к культуре Далма Тепе, 
здесь керамика, украшенная тисненым орна-
ментом, отсутствует. Нижний слой этого посе-
ления датируется 4600–4350 CalBC (Abedi et al., 
2014. Р. 54, 55). Следует отметить, что по поводу 
датировки культуры Далма Тепе высказывались 
очень разные мнения. Некоторые исследовате-
ли появление этой культуры относили ко вто-
рой половине V тысячелетия до н.э. (Zeynivand, 
Haririan, Heydarian, 2013. S. 39), а работы по-
следних лет на поселении Тепе Кешлак позво-
ляют сказать, что культура Далма Тепе в нача-
ле V тысячелетия до н.э. уже присутствовала 

3 Этот феномен прослеживается также в поселении Али-
кемектепеси. Большое количество расписной керамики 
поселения исследователями связывается с влиянием 
убейдской культуры (Alməmmədov, 2008. S. 28).

в иранском регионе Хамадан (Sharifi, Motarjem, 
2018. С. 88). Расписная керамика, обнаруженная 
в нижнем слое поселения Далма Тепе, связана 
с влиянием культур Халафа и Убейда. Отсут-
ствие тисненой керамики в памятниках второй 
половины V тыс. до н.э., по-видимому, сви-
детельствует о появлении новых культурных 
традиций на стыке культур Южного Кавказа и 
Ближнего Востока. Здесь происходили сложные 
процессы, которые способствовали развитию 
своеобразных культур. А присутствие тради-
ций Халафа и Убейда в таких памятниках, как 
Учан-Агыл, Бюловкая и Узуноба, говорит о том, 
что связи с Ближним Востоком продолжались и 
в этот период. Возможно, что Нахчыван Тепе и 
Бюловкая являлись опорными пунктами, коло-
ниями пришельцев с сопредельных территорий 
Ближнего Востока.
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Archaeological sites identified by studies of 2010–2021 on the territory of Nakhchivan made it possible to 
supply the gap between the Late Neolithic and Eneolithic Chalcolithic periods. The presence of ancient 
Eastern features – Halaf and Obeid ones – is noted in the materials of Nakhchivan Tepe, Uçan-Ağıl, 
Bulovkaya and Uzunoba. It can be assumed that the settlements of Nakhchivan Tepe and Bulovkaya were 
strongholds or colonies of newcomers – bearers of Middle Eastern cultural traditions.
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