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В статье рассматривается актуальная демографическая проблема для Еврейской автономной области – 
влияние брачной структуры населения на снижение рождаемости. Актуальность исследования определяется 
необходимостью рассмотрения влияния брачной структуры населения на важнейшие демографические процес-
сы – рождаемость, смертность, воспроизводство, которые выступают решающими факторами дезинтегра-
ции семьи как основной ячейки общества. На основе сравнительного анализа динамических рядов по коэффици-
ентам разводимости и брачности в регионах Дальневосточного федерального округа за 1990–2022 гг. авторами 
отмечается первоначальный рост численности населения за счет естественного прироста, а затем – возврат к 
естественной убыли. Применение корреляции Пирсона позволяет сделать вывод опрямой зависимости на терри-
тории ЕАО между количеством браков и числом рожденных детей. Отмечается тесная связь числа родившихся 
и количеством рожденных детей вне брака, что подтверждает факт трансформации института брака. Дела-
ется вывод о высоком уровне разводимости на фоне относительно высокого уровня брачности. Показано, что 
при падении общего показателя рождения детей вне брака, их число всё ещё остаётся высоким. Причём этот 
показатель преобладает в сельских населённых пунктах, где уровень жизни населения гораздо ниже. Наблю-
дается снижение коэффициента рождаемости, а суммарный коэффициент рождаемости далек от значения, 
обеспечивающего простой тип воспроизводства. Поскольку аналогичные исследования в регионе не проводились, 
представленные материалы промежуточный результат изучения данной темы, работа над которой будет 
продолжена, что обеспечит более глубокий уровень изученности демографической ситуации в области.
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Введение и постановка проблемы
Для России в период с 2010 по 2020 гг. от-

мечался первоначальный рост численности на-
селения за счет естественного прироста и после-
дующий возврат к естественной убыли на фоне 
общего изменения возрастной структуры населе-

ния, роста смертности в пандемийные годы [2, 5, 
8, 12, 22]. Демографические процессы затрагива-
ют все сферы жизни человеческого общества, в 
том числе и брачно-семейные отношения. Сни-
жается уровень брачности и меняется ее модель, 
увеличивается возраст вступления в первый брак, 
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растет число разводов [6]. Изменение культурных 
ценностей в жизни современного российского 
общества привело к росту числа так называемых 
гражданских браков, что не могло не сказаться и 
на уровне рождаемости как в целом по России, так 
и в отдельных регионах.

Теме брачности и разводимости в регионах 
Дальневосточного федерального округа (ДФО) в 
современной научной литературе уделяется не-
достаточно внимания. Можно отметить работы 
А.Л. Синицы, которая отмечает сходные тенден-
ции брачности и разводимости в регионах округа 
со среднероссийскими показателями [19]. Г.П. Не-
веровой при анализе динамики данных процессов 
в 1990–2007 гг. подчеркивался факт роста незаре-
гистрированных браков, внебрачных рождений 
детей и замены семейных ценностей материаль-
ными [11].

Еврейская автономная область располагает-
ся в южной части Дальневосточного федерального 
округа и имеет схожие демографические пробле-
мы как с другими субъектами России, где преоб-
ладает русское население. При этом отмечается 
достаточно высокий процент внебрачной рожда-
емости, что впоследствии может сказываться на 
уровне развития общества. Следует отметить, что 
в 2018 г. Еврейская автономная область (ЕАО) во-
шла в группу российских регионов с достаточно 
высокими показателями соотношения количества 
разводов к бракам (800 на 1000 браков). Данный 
показатель продолжает оставаться достаточно вы-
соким, в 2023 г. область являлась лидером среди 
российских регионов. На наш взгляд, это можно 
объяснить активной трудовой миграцией населе-
ния (более 10% трудоспособного населения обла-
сти трудится за пределами ЕАО вахтовым мето-
дом), и высокой долей населения с доходами ниже 
прожиточного минимума.

Анализ брачной структуры населения, от-
ражающей тенденции изменения рождаемости, 
смертности, воспроизводства населения, раскры-
вает более полную ситуацию, характеризующую 
процессы дезинтеграции семей. Такой подход 
позволяет установить взаимосвязь между рас-
пределением населения по брачному состоянию 
и отразить ретроспективу динамики демографи-
ческих процессов – брачность, рождаемость, раз-
водимость, миграцию. Кроме того, это помогает 
рассматривать уровни их возможных перспектив-
ных изменений. В данной работе на примере Ев-
рейской автономной области рассмотрим брачную 
структуру населения и влияние ее трансформации 
на рождаемость.

Материалы и методы
Цель настоящего исследования – опреде-

лить основные проблемы брачной структуры 
населения, оказывающие влияние на снижение 
рождаемости ЕАО. Исходя из цели исследования, 
необходимо было решить следующие задачи: про-
анализировать современные тенденции брачности 
и разводимости на территории области; провести 
анализ состояния рождаемости в автономии; выя-
вить взаимосвязь рождаемости и брачности насе-
ления региона. При решении поставленных задач 
использовались следующие методы: статистиче-
ский, в том числе критерий корреляции Пирсона, 
анализа и синтеза. Информационной базой послу-
жили данные Федеральной службы государствен-
ной статистики.

Отметим, что численность населения ис-
следуемой области на 01.01.2022 г. составила 
147,5 тыс. чел. и имеет тенденции к дальнейшему 
снижению. Для отражения ситуации, характери-
зующей состояние института брака, используется 
такой статистический показатель, как общий ко-
эффициент разводимости. Его значение рассчи-
тывается как отношение числа разводов за год 
(зарегистрированных на изучаемой территории) 
к среднегодовой численности населения региона, 
помноженное на 1000. То есть коэффициент раз-
водимости отображает среднегодовое количество 
случаев расторжения брака на 1000 человек на-
селения исследуемой территории в промилле [1]. 
При рассмотрении коэффициента разводимости 
в Еврейской автономной области можно увидеть 
сходную динамику с другими регионами Дальне-
восточного федерального округа. Исключением 
является Магаданская область, в которой прои-
зошло смещение пика коэффициента, а наиболее 
высокие показатели отмечались в 1990–2005 гг. 
(рис. 1). Коэффициент разводимости в ЕАО за-
нимал среднее положение в округе до 2020 г. с 
дальнейшим ростом показателя в 2021–2022 гг., и 
это не только один из самых высоких показателей 
разводимости в ДФО, но и среди других регионов 
России (выше только в Карачаево-Черкессии).

Следующим важным показателем, характе-
ризующим состояние института семейных ценно-
стей, выступает общий коэффициент брачности 
(рис. 2). Методика его расчета подобна рассмо-
тренному ранее общему коэффициенту разводи-
мости. Однако следует отметить, что межпоко-
ленный анализ брачности проводить проще, чем 
анализ разводимости. Это объясняется тем, что 
пик брачности соответствует более ограниченно-
му возрастному промежутку, чем пик разводимо-
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Рис. 1. Коэффициент разводимости в регионах 
Дальневосточного федерального округа в 1990–2022 гг. [13, 14]

Fig. 1. Divorce rate in the regions of the Far Eastern Federal District in 1990–2022 [13, 14]

Рис. 2. Коэффициент брачности по регионам 
Дальневосточного федерального округа в 1990–2022 гг. [13, 14]

Fig. 2. Marriage rate by regions in the Far Eastern Federal District in 1990-2022 [13, 14]
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сти. Кроме того, коэффициент брачности наиболее 
зависим от половозрастной структуры населения 
изучаемой территории, которая формировалась в 
исследуемый период.

На рис. 2 представлена динамика коэффи-
циента брачности по регионам Дальневосточного 
федерального округа за период 1990–2022 гг. В 
целом выделяется достаточно схожая тенденция 
движения данного коэффициента по всем реги-
онам округа и высокое совпадение со средне-
российским показателем. Анализ коэффициента 
брачности в ЕАО в 1990–2022 гг. демонстрирует, 
что его максимальный показатель наблюдался в 
1990 г. (9,5) как в России, так и в ДФО в целом. 
Максимальные значения в округе в 1990 г. были 
отмечены на территории Магаданской области 
(10,5), Республики Саха (Якутия) (10,4) и Камчат-
ского края (10,3), минимальные – для Республи-
ки Бурятия (8,4) и Забайкальского края (8,6). В 
дальнейшем в связи с сокращением численности 
когорт наиболее активно вступающих в брак и 
повсеместным распространением незарегистри-
рованных браков брачность стала сокращаться. 
С 2000 г. во всех регионах ДФО (в том числе и в 
ЕАО) отмечается неустойчивая динамика брачно-
сти, связанная с достижением брачного возраста 
малочисленных когорт населения, рожденного в 
1990-е гг. Максимальный показатель 9,1 в области 
был зафиксирован в 2022 г. Одной из причин, ве-
роятно, явилось желание семей, состоящих в не-
зарегистрированном браке, официально оформить 
свои отношения в связи с мобилизацией мужского 
населения на СВО, с последующим снижением в 
2023 г. до 7,6. В 2021 г. в ЕАО был зафиксирован 
минимальный показатель брачности за анализиру-
емый период – 5,7, одной из причин была панде-
мия Covid-19. 

При определении статистической достовер-
ности корреляционной связи Пирсона между чис-
ленностью основных когорт вступающих в брак 
возрастов 20–34 года и количеством браков, заре-
гистрированных в данный период, был получен 
коэффициент корреляции, отличающийся высо-
кой прямой зависимостью (0,92). Отметим, что на 
когорты 20–34 года приходится более 66% браков 
мужчин и 67,8% браков женщин. В первый брак 
вступают 82,6% мужчин и 73,5% женщин. При 
этом наблюдается все меньшая продолжитель-
ность длительности заключенных браков. Также 
можно отметить все больший рост числа браков в 
возрастных когортах старше 35 лет, это характер-
но как для мужского, так и женского населения.

Еще одна прямая зависимость, выявленная 

при помощи корреляции Пирсона, на территории 
ЕАО заключается в тесной связи между количе-
ством браков и рожденных детей (0,91). Однако 
существует еще более тесная связь между числом 
родившихся и количеством рожденных вне брака 
(0,94), что подтверждает факт трансформации ин-
ститута брака в области.

Соотношения браков и разводов в области 
ранее находилось на уровне дальневосточных 
регионов, но в 2018 г. ЕАО вошла в пятерку рос-
сийских регионов, имеющих высокие показатели 
разводов к бракам (800 разводов на 1000 браков). 
Нам представляется, что это является результатом 
активной трудовой миграции населения, так как 
более 10% трудоспособного населения области 
трудится за пределами ЕАО вахтовым методом. 
Соотношение браков в 2022 г. к 2000 г. составило 
менее 96%. По разводам за этот же период отмеча-
ется резкий рост (табл.).

Результаты и обсуждение
Рассматривая общие закономерности, сле-

дует отметить, что если в среднем по России 
рождаемость уменьшилась на 35%, то в Дальне-
восточном федеральном округе падение рожда-
емости составило 37% (в сравнении с 1990 г.). 
Значение уменьшения рождаемости в ЕАО соста-
вило почти 50%. Кроме ЕАО, значительные тем-
пы сокращения рождаемости демонстрировали 
экономически развитые регионы юга Дальнего 
Востока – Приморский и Хабаровский края [9]. 
В общей динамике коэффициента в период с 2000 
по 2006 гг. отмечался цикличный характер – то 
медленный рост, то уменьшение. Такая ситуация 
зафиксирована во всех регионах страны. Положи-
тельная динамика явилась результатом не только 
демографической политики, которая способство-
вала сокращению естественной убыли населения, 
повышению стабильности семьи и снижению вне-

Таблица 
Динамика численности разводов и браков на 1000 чел. 

населения в Еврейской автономной области
Table

Dynamics of the number of divorces and marriages 
per 1000 people in the Jewish Autonomous region

1990 2000 2005 2015 2022
2022 
в % к 
2000

Браки 9,5 6,6 7,8 8 9,1 95,7
Разводы 4,1 4,6 4,5 4,9 7 170,7
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брачной рождаемости [3, 13, 14]. Огромное влия-
ние на положительную динамику оказал тот факт, 
что произошло достижение детородного возраста 
поколениями, рожденными в период эффективной 
демографической политики в стране в 1980-х гг. 
Совокупность указанных факторов способствова-
ла увеличению на территории области коэффици-
ента рождаемости с 9,7‰ до 14,2‰. Максималь-
ное значение приходится на 2011 г., после чего 
наблюдается медленное снижение.

Если сравнивать сокращение коэффициента 
рождаемости в ЕАО с другими субъектами Даль-
него Востока, оно началось лишь в 2012–2013 гг., 
то следует отметить наиболее высокие темпы па-
дения в области в период с 2011 по 2013 гг. – на 
3,5%. В Республика Саха (Якутия) значение соста-
вило 1,7%, в Камчатском крае – 0,8%, в Амурской 
области – 1,4%.

Специфика репродуктивного поведения 
населения, которая сформировалась в области в 
настоящее время, способствовала снижению чис-
ла новорожденных. В 1990 г. абсолютная числен-
ность новорожденных составила около 3,9 тыс. 
при коэффициенте рождаемости 17,8‰ с после-
дующим до 1,88 тыс. чел. сокращением к 2000 г. В 
дальнейшем коэффициент рождаемости медленно 
рос и достиг своего максимума в 2008 г., числен-
ность новорожденных значительно увеличилась – 
до более чем 2,5 тыс. Далее отмечалось медлен-
ное падение абсолютной численности до 2017 г. 
при росте коэффициента рождаемости с 13,2 до 
14,2‰, затем последовало резкое падение, достиг-
нув шее своего исторического минимума в 9,1‰ 
с численностью новорожденных 1,33 тыс. чел. в 
2022 г. Существует достаточно сильная дифферен-
циация между городской и сельской местностью. 
Если в селе коэффициент рождаемости в 2023 г. 
составил 10,2‰, то в городе – 8,6‰ [20]. 

Среди причин снижения рождаемости вы-
ступает падение численности населения репро-
дуктивного возраста, прежде всего женского. В 
2007 г. группа женщин фертильного, наиболее 
продуктивного возраста (20–34 года) являлась 
наиболее многочисленной за последние годы. С 
2008 г. в фертильный возраст начали вливаться 
малочисленные когорты, рождённые в 1990-х гг., 
что послужило причиной снижения доли женщин 
данного возраста. За период с 2008 по 2018 гг. чис-
ленность женского населения во всех возрастных 
группах в области уменьшилась на 8,9%, с наи-
большим снижением на 21,6% репродуктивного 
возраста (15–49 лет). Максимальное падение от-
мечается в самых молодых и наиболее продуктив-

ных когортах 15–29 лет – 46,4%, при увеличении 
числа женщин старших фертильных возрастов с 
2010 г. Чётко прослеживается значительная разни-
ца между городской и сельской местностью: для 
села отмечается сокращение численности жен-
щин на 14,5%, при доминирующем снижении на 
30,1% в репродуктивных возрастах, в то время как 
в городе изменение составляет соответственно 6,3 
и 17,7%. Основная причина стремительного со-
кращения молодого женского населения на селе 
вызвана его миграцией в город, о чем свидетель-
ствует снижение числа женщин на 1000 мужчин 
соответствующего возраста [21]. Численность 
когорт, определяющих основной вклад в рождае-
мость, значительно сократилась. Даже несмотря 
на возможный рост рождений в возрастах старше 
30 лет, это не приведет к увеличению общего чис-
ла рождений. Среди отдельных когорт устойчи-
вый рост численности женщин характерен для ко-
горты 40–44 года, но на нее приходится всего 2,7% 
всех рождений, поэтому данная когорта не может 
влиять на увеличение рождаемости в области. 

Перспективное падение численности жен-
щин позволяет оценить значение чистого коэф-
фициента воспроизводства – ЧКВ, для которого 
характерен рост с 0,778 в 2008 г. до 0,883 в 2018 г. 
Это явилось причиной того, что в ЕАО у 1000 
женщин в 2018 г. родилось 883 девочки, соответ-
ственно численность дочерей стала на 117 чело-
век меньше числа матерей. Далее последовало 
сокращение ЧКВ, в 2023 г. он составил уже 0,628. 
В южной части Дальневосточного федерального 
округа это один из самых высоких показателей. 
При этом в 2018 г. в ДФО этот коэффициент сни-
зился, а в пределах области отмечался его рост (в 
сравнении с 2017 г.) с 0,866 до 0,883. Причем раз-
ница для села и города огромная. Если в городской 
местности показатель ЧКВ менее единицы, то в 
сельских поселениях максимальный показатель 
за последние десять лет составил 1,22 (2014 г.) с 
дальнейшим падением к 2018 г. до 1,024. Такая 
динамика свидетельствует о том, что численность 
поколения дочерей будет превышать численность 
поколения матерей, а это может способствовать 
дальнейшему снижению полового дисбаланса в 
сельской местности [7, 15–17].

В России, как отмечает С.В. Захаров [8], в 
последние два десятилетия наблюдались измене-
ния возрастного профиля рождаемости в сторону 
его «постарения». Анализируя показатели воз-
растных коэффициентов рождаемости по обла-
сти за рассматриваемый период, мы видим, что в 
последние годы самые высокие показатели рож-
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даемости отмечаются для возраста 25–29 лет. До 
2013 г. большая часть рождений приходилась на 
когорту 20–24 года. На сегодняшний день разница 
в показателях рождений между возрастными груп-
пами 20–24, 25–29 и 30–34 года стала значительно 
меньше, снижается доля когорты 20–24 года при 
росте показателей для когорты 30–34 года. Отме-
чается чётко выраженный разрыв рождаемости 
между городом и сельской местностью. С 2014 г. 
в пределах городских территорий лидирует груп-
па 25–29 лет, в селе наибольшая доля рождений 
соответствует возрастной группе 20–24 года. С 
2010 г. отмечается рост числа рождения детей на 
43% в более зрелых возрастных группах. Более 
80% рождений приходится на второго, третьего и 
последующих.

Анализируя средний возраст матери, мы 
можем отметить, что с 2007 по 2017 гг. отмечает-
ся его рост с 26,1 до 27,3 лет. Происходит сдвиг 
порога рождаемости на более зрелый возраст по 
причине того, что длина поколения в области по-
степенно увеличилась. Вступление молодежи в 
брак происходит значительно позже, чем это от-
мечалось ранее, соответственно и процесс дето-
рождения происходит значительно позже. Как 
следствие – трансформация института брака и 
изменение возрастной структуры рождаемости [5, 
8]. Период с 2007 по 2018 гг. показывает снижение 
числа браков на 26,7%. 

Одной из ведущих причин такой динамики 
выступает достижение брачного возраста поко-
лением детей, которые были рождены в начале 
90-х гг. ХХ в. и, фактически, являлись малочис-
ленным поколением. Рассматривая возрастную 
структуру вступивших в брак, мы видим, что в 
2004 г. примерно 40% мужского населения всту-
пало в брак в возрасте 18–24 года. С 2006 г. чётко 
отмечается смещение в более зрелые возрастные 
когорты. Так, в 2018 г. уже примерно 45% муж-
чин и 44% женщин заключили брак в возрастном 
диапазоне от 25 до 34 лет. С 2004 по 2014 гг. со-
кращается число женского населения, вступающе-
го в брак в возрасте 18–24 года. В 2004 г. число 
браков этого возраста составляет примерно 52%, 
а в 2014 г. всего 37%. Одновременно в указанный 
период отмечается рост количества детей, рож-
дённых вне брака. 

К 2018 г. в данной когорте доля количества 
браков у женщин и мужчин продолжала снижать-
ся и составила соответственно 28,8% и 22,4%. В 
более старшем возрасте 35–44 года доля женщин 
сокращается до 16,3%, мужчин – 19,5%. При сни-
жении количества браков устойчиво растет коли-

чество разводов, только с 2007 по 2014 гг. их число 
выросло на 8%. Неустойчивость браков является 
одной из причин низкой рождаемости населения.

Сравнивая показатели рождаемости, мы ви-
дим в 1995 г. вне брака было рождено 30,8% де-
тей, в 2002 г. их доля составляла до 45,7%. При 
этом более 50% внебрачных рождений отмеча-
лось в сельской местности. В дальнейшем при 
общем снижении внебрачных рождений по обла-
сти в сельской местности этот показатель вырос 
до 53,4% в 2005 г. В качестве основной причины 
такого роста выступает возможность получения 
более высоких социальных выплат на внебрачно-
го ребенка, чем пособия на детей, рождённых в 
официальном браке. В последующие годы отмеча-
ется снижение доли детей, рожденных вне брака, 
до 32,5%, при этом наиболее высокие показатели 
продолжают сохраняться в сельской местности – 
на 2019 г. 39,8%.

Представленные в работе тенденции, про-
исходящие как в брачной структуре населения, 
так и в рождаемости, показывают взаимосвязь 
низкой рождаемости 1990-х гг. и снижения чис-
ленности репродуктивного населения в настоя-
щее время [10]. Современность характеризуется 
ростом количества браков, заключенных в более 
старших возрастах (25–34 года), в отличие от 
конца прошлого столетия, когда более половины 
браков заключались в возрасте 18–24 года, одна-
ко фертильный цикл женщины остался в прежнем 
возрастном диапазоне. Отметим, что доля жен-
щин, родивших в возрасте 35–39 лет, выросла за 
достаточно короткий промежуток времени с 9,9% 
(2014 г.) до 13,7% (2018 г.). При этом складывает-
ся достаточно интересная картина, вероятно, свя-
занная с неустойчивостью института брака и тя-
желым материальным положением семей, прежде 
всего сельских. 

До 2016 г. в структуре рождений превалиро-
вали первые дети, с последующим преобладанием 
в рождении вторых детей и ростом числа третьих 
детей [9]. Если в структуре очередности рождений 
на вторых детей, рожденных в браке, приходится 
44,4%, то для рожденных вне брака эта доля зна-
чительно меньше и составляет 30%. Появление 
третьего ребенка в зарегистрированном браке 
происходит лишь в 16,7%, в то время как вне бра-
ка – в 21%. Эта же тенденция характерна для чет-
вертых и пятых детей. При этом наиболее высо-
кие показатели числа детей, рожденных вне брака, 
отмечаются в сельской местности Облученского 
и Смидовичского районов области – 50%. Одна-
ко, если мы сравним тенденции, происходящие в 
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ЕАО и в России, то увидим, что для России доля 
внебрачных детей в 2022 г. составила 22,8%, а в 
ЕАО этот показатель превышал 40%. Стабильно 
высокая доля внебрачных детей косвенно может 
свидетельствовать о неустойчивости института 
брака на территории области, наличии большого 
числа неполных семей, составляющих основную 
часть населения области, и имеющих низкие до-
ходы.

При сравнении результатов, полученных в 
процессе исследования территории ЕАО и работ 
российского масштаба [6, 8, 18], можно выявить 
некоторые схожие тенденции. Так, при изучении 
брачной структуры населения и связанного с ней 
процесса рождаемости выявляются следующие 
схожие черты – увеличение возраста вступающих 
в брак мужчин и женщин, рост числа незареги-
стрированных браков (как первых, так и последу-
ющих), рост количества разводов и снижение ста-
бильности браков, увеличение возраста матерей, 
снижение рождаемости и пр. Все это свидетель-
ствует о том, что процессы, происходящие в от-
дельных регионах России, формируют ситуацию 
в стране в целом. Следовательно, необходимо про-
водить комплексные исследования существующих 
демографических проблем не только в плане изу-
чения рождаемости, смертности и миграции, но и 
более глубоко изучать брачность и разводимость 
населения. 

Рассмотренные процессы брачности и раз-
водимости в Еврейской автономной области по-
казали, что в регионе отмечается проблема неу-
стойчивости браков и увеличения числа рождения 
внебрачных детей. Кроме того, как это было пока-
зано выше, при определении статистической до-
стоверности корреляционной связи Пирсона меж-
ду численностью основных когорт вступающих в 
брак возрастов 20–34 года и количеством браков, 
зарегистрированных в данный период, был полу-
чен коэффициент корреляции, отличающийся вы-
сокой прямой зависимостью. Схожие тенденции 
отмечались для территории всей России С.В. За-
харовым, А.В. Синельниковым [8, 18]. 

Отметим, что на данные когорты приходит-
ся более 66% браков мужчин и 67,8% браков жен-
щин, при этом наблюдается все меньшая продол-
жительность длительности заключенных браков. 
Существующая в области тесная взаимосвязь меж-
ду числом родившихся и количеством рожденных 
вне брака соответствует как общероссийским по-
казателям, так и отдельным европейским странам, 
что подтверждает факт трансформации института 
брака и смены парадигмы восприятия воспро-

изводства потомства вне состава общественной 
ячейки. Меры государственной политики, направ-
ленные на развитие семейных ценностей, должны 
способствовать и росту рождаемости в перспекти-
ве [4].

Заключение
Таким образом, исследуя изменение брач-

ной структуры и ее воздействие на рождаемость в 
ЕАО, мы пришли к выводу, что в целом существу-
ющая динамика соответствует общероссийским и 
дальневосточным показателям. Относительно вы-
сокий уровень брачности сопровождается высо-
ким уровнем разводимости. На сегодняшний день 
при общем снижении показателя доля внебрачных 
рождений в области остаётся достаточно высокой, 
с преобладанием в сельских населённых пунктах, 
где отмечается наиболее низкий уровень жизни 
населения. Следует отметить, что в последнее 
время происходит снижение коэффициента рож-
даемости, его уровень недостаточен для обеспече-
ния процесса простого воспроизводства.

Анализируя показатели повозрастных ко-
эффициентов рождаемости, мы видим, что самые 
высокие темпы рождаемости в области отмечают-
ся для возрастной когорты женщин в 20–34 года. 
И хотя эти показатели отличаются от среднерос-
сийских значений, чётко видно, что разница в по-
казателях рождений между отдельными когорта-
ми заметно снижается. Отмечается и рост длины 
поколения в области, что способствует смещению 
порога рождаемости на более поздние возрастные 
группы, что является еще одним доказательством 
существования демографических проблем в субъ-
екте.

Данное исследование позволило проанали-
зировать существующие демографические про-
блемы ЕАО, связанные с брачной структурой ре-
гиона. Поскольку подобные изыскания в регионе 
не проводились, работа представляет интерес не 
только для демографов, но и при планировании 
устойчивого развития области. Дальнейшие ра-
боты в данном направлении позволят обеспечить 
более глубокий уровень изученности проблемы и, 
возможно, предложить варианты решения суще-
ствующей в регионе демографической ситуации.

Статья подготовлена в рамках выполне-
ния научно-исследовательской работы государ-
ственного задания ИКАРП ДВО РАН.

Литература:
1.	 Антонов Г.В. Основные тенденции брачности 

и разводимости в России за последние 50-60 
лет // Национальные интересы: приоритеты и 
безопасность. 2015. № 4 (289). С. 43–53.



53

2.	 Афасижев Т.И., Хрупин С.И. Семейно-брач-
ные отношения в современном социокуль-
турном пространстве России: региональный 
аспект // Вестник Адыгейского государствен-
ного университета. Серия 1: Регионоведение: 
философия, история, социология, юриспру-
денция, политология, культурология. 2009. 
№ 2. С. 60–68.

3.	 Бобков В.Н., Елизаров В.В., Джанаева Н.Г., 
Данилова И.А., Маликов Н.С., Синица А.Л. 
Методологические основы разработки реги-
ональных программ демографического раз-
вития с учетом региональных особенностей 
(на примере Дальневосточного федерального 
округа) // Уровень жизни населения регионов 
России. 2013. № 1 (179). С. 10–17.

4.	 Государственный доклад о положении де-
тей и семей, имеющих детей, в Россий-
ской Федерации за 2018 год. URL: https://
www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/uploa
ds/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_doklad_
deti.pdf (дата обращения: 27.06.2024).

5.	 Дарский Л.Е., Ильина И.Л. Брачность в Рос-
сии. Анализ таблиц брачности. М.: Информа-
тика, 2000. 144 с. 

6.	 Демографический ежегодник Еврейской авто-
номной области: стат. сб. Биробиджан, 2019. 
81 с.

7.	 Демографическое развитие России: тенден-
ции, прогнозы, меры. Национальный демо-
графический доклад – 2020 / С.В. Рязанцев, 
В.Н. Архангельский, О.Д. Воробьева и др.; 
отв.ред. С.В. Рязанцев. М.: Объединенная ре-
дакция, 2020. 156 с.

8.	 Захаров С.В. Потенциал структурных факто-
ров роста рождаемости исчерпан? Ч. 2 // Де-
москоп Weekly. 2017. № 733–734. URL: http://
demoscope.ru/weekly/2017/0733/tema01.php 
(дата обращения: 22.06.2024).

9.	 Комарова Т.М. Современные тенденции рож-
даемости населения Еврейской автономной 
области // Региональные проблемы. 2017. 
Т. 20, № 4. С. 103–107.

10.	 Комарова Т.М., Калинина И.В., Мищук С.Н. 
Социально-демографическая безопасность 
приграничного региона (на примере Еврей-
ской АО) // Вопросы географии. Сб. 141: Про-
блемы регионального развития России. М.: 
Кодекс, 2016. С. 578–595. 

11.	 Неверова Г.П. Анализ динамики процессов 
рождаемости, вступления в брак и разводов 
(на примере Еврейской автономной области) // 

Региональные проблемы. 2009. № 12. С. 73–77.
12.	 Оперативные демографические показатели 

Еврейской автономной области: январь-май 
2023. URL: https://27.rosstat.gov.ru/storage/
mediabank/Оперативные%20демографиче-
ские%20показатели%20за%20январь-май%20
2023%20года_ЕАО.pdf (дата обращения: 
21.06.2024).

13.	 Пирожков С.И. Демографические процессы 
и возрастная структура населения. М.: Стати-
стика, 1976. 135 с.

14.	 Регионы России. Социально-экономические 
показатели. 2015: стат. сб. М.: Росстат, 2015. 
1266 с.

15.	 Регионы России. Социально-экономические 
показатели. 2021: стат. сб. М.: Росстат, 2021. 
1112 с.

16.	 Росстат. Приложение к демографическому 
ежегоднику России 2015 г. URL: https://rosstat.
gov.ru/storage/mediabank/demo15.rar (дата об-
ращения: 21.06.2024).

17.	 Росстат. Приложение к демографическому 
ежегоднику России 2019 г. URL: https://rosstat.
gov.ru/storage/mediabank/pril-dem19.rar (дата 
обращения: 21.06.2024).

18.	 Росстат. Приложение к демографическо-
му ежегоднику России 2023 г. URL: https://
rosstat.gov.ru/storage/mediabank/Pril_Demogr_
ejegodnik_2023.xls (дата обращения: 
21.06.2024).

19.	 Синельников А.В. Влияние брака на рожда-
емость и демографическую политику в Рос-
сии // Семья и социально-демографические 
исследования. 2015. № 4. С. 1–17. URL: https://
istina.msu.ru/publications/article/9258450/ (дата 
обращения: 21.06.2024).

20.	 Синица А.Л. Брачность и разводимость в Даль-
невосточном федеральном округе в 1990–2015 
годах // Известия Русского географического 
общества. 2017. Т. 149, вып. 5. С. 81–95.

21.	 Число женщин на 1000 мужчин Еврейской ав-
тономной области // Управление Федеральной 
службы государственной статистики по Хаба-
ровскому краю, Магаданской области, Еврей-
ской автономной области и Чукотскому авто-
номному округу. URL: https://27.rosstat.gov.ru/
folder/25658 (дата обращения: 22.08.2024).

22.	 Шерифова А.Ф., Ибрагимова А.Ш., Дадаева 
Б.Ш. Брачность и разводимость в России и 
ее регионах в динамике // Региональные про-
блемы преобразования экономики. 2021. № 1. 
С. 98–104.

https://www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/uploads/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_doklad_deti.pdf
https://www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/uploads/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_doklad_deti.pdf
https://www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/uploads/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_doklad_deti.pdf
https://www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/uploads/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_doklad_deti.pdf
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/demo15.rar
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/demo15.rar
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/pril-dem19.rar
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/pril-dem19.rar
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/Pril_Demogr_ejegodnik_2023.xls
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/Pril_Demogr_ejegodnik_2023.xls
https://rosstat.gov.ru/storage/mediabank/Pril_Demogr_ejegodnik_2023.xls
https://istina.msu.ru/publications/article/9258450/
https://istina.msu.ru/publications/article/9258450/


54

References:
1.	 Antonov G.V. Basic Trends in Marriage and Di-

vorce in Russia over the Past 50–60 years. Nat-
sional’nye interesy: prioritety i bezopasnost’, 
2015, no. 4 (289), pp. 43–53. (In Russ.).

2.	 Afasizhev T.I., Khrupin S.I. Family-marriage re-
lations in modern sociocultural space of Russia: 
regional aspect. Vestnik Adygeiskogo gosudarst-
vennogo universiteta. Seriya 1: Regionovedenie: 
filosofiya, istoriya, sotsiologiya, yurispruden-
tsiya, politologiya, kul’turologiya, 2009, no. 2, 
pp. 60–68. (In Russ.).

3.	 Bobkov V.N., Elizarov V.V., Dzhanaeva N.G., 
Danilova I.A., Malikov N.S., Sinitsa A.L. Meth-
odological foundations for the development of 
regional demographic development programs 
taking into account regional characteristics (on 
the example of the Far Eastern Federal District). 
Uroven’ zhizni naseleniya regionov Rossii, 2013, 
no. 1 (179), pp. 10–17. (In Russ.).

4.	 Gosudarstvennyi doklad o polozhenii de-
tei i semei, imeyushchikh detei, v Rossiiskoi 
Federatsii za 2018 god. Available at: https://
www.gov.spb.ru/static/writable/ckeditor/up-
loads/2020/01/15/10/2019.11.29_Mintrud_
doklad_deti.pdf (accessed: 27.06.2024). (In 
Russ.).

5.	 Darsky L.E., Ilyina I.L. Brachnost’ v Rossii. Anal-
iz tablits brachnosti (Nuptiality in Russia. Anal-
ysis of nuptiality tables). Moscow: Informatika 
Publ., 2000. 144 p. (In Russ.).

6.	 Demograficheskii ezhegodnik Evreiskoi avtonom-
noi oblasti: stat. sb. (Demographic Yearbook of 
the Jewish Autonomous Region). Birobidzhan, 
2019. 81 p. (In Russ.).

7.	 Demograficheskoe razvitie Rossii: tendentsii, 
prognozy, mery. Natsional’nyi demograficheskii 
doklad – 2020, S.V. Ryazantsev, V.N. Arkhan-
gel’skii, O.D. Vorob’eva et al.; S.V. Ryazantsev 
Ed. Moscow: Ob”edinennaya redaktsiya Publ., 
2020. 156 p. (In Russ.).

8.	 Zakharov S.V. Potentsial strukturnykh faktorov 
rosta rozhdaemosti ischerpan? Ch. 2. Demoskop 
Weekly, 2017, no. 733–734. Available at: http://
demoscope.ru/weekly/2017/0733/tema01.php 
(accessed: 22.06.2024). (In Russ.).

9.	 Komarova T.M. Modern Trends in the Birth Rate 
in Jewish Autonomous Region. Regional’nye 
problemy, 2017, vol. 20, no. 4, pp. 103–107. (In 
Russ.).

10.	 Komarova T.M., Kalinina I.V., Mishchuk S.N. 
Sociodemographic security of a border region: a 
case study of Jewish Autonomous oblast, in Vo-

prosy geografii. Sb. 141: Problemy regional’nogo 
razvitiya Rossii (Problems of geography. no. 141: 
Problems of Regional Development of Russia). 
Moscow: Kodeks Publ., 2016, pp. 578–595. (In 
Russ.).

11.	 Neverova G.P. Analysis of Birth Rates, Marriages 
and Divorces Dynamics (by the Example of the 
Jewish Autonomous Region). Regional’nye prob-
lemy, 2009, no. 12, pp. 73–77. (In Russ.).

12.	 Operativnye demograficheskie pokazateli Evreis-
koi avtonomnoi oblasti: yanvar’-mai 2023. Avail-
able at: https://27.rosstat.gov.ru/storage/medi-
abank/Operativnye%20demograficheskie%20
pokazateli%20za%20yanvar’-mai%202023%20
goda_EAO.pdf (accessed: 21.06.2024). (In 
Russ.).

13.	 Pirozhkov S.I. Demograficheskie protsessy i voz-
rastnaya struktura naseleniya (Demographic pro-
cesses and the age structure of the population). 
Moscow: Statistika Publ., 1976. 135 p. (In Russ.).

14.	 Regiony Rossii. Sotsial’no-ekonomicheskie po-
kazateli. 2015: stat. sb. (Regions of Russia. So-
cio-economic indicators. 2015: statistical collec-
tion). Moscow: Rosstat Publ., 2015. 1266 p. (In 
Russ.).

15.	 Regiony Rossii. Sotsial’no-ekonomicheskie po-
kazateli. 2021: stat. sb. (Regions of Russia. So-
cio-economic indicators. 2021: statistical collec-
tion). Moscow: Rosstat, 2021. 1112 p. (In Russ.).

16.	 Rosstat. Prilozhenie k demograficheskomu ezhe-
godniku Rossii 2015 g. Available at: https://ross-
tat.gov.ru/storage/mediabank/demo15.rar (ac-
cessed: 21.06.2024). (In Russ.).

17.	 Rosstat. Prilozhenie k demograficheskomu ezhe-
godniku Rossii 2019 g. Available at: https://ross-
tat.gov.ru/storage/mediabank/pril-dem19.rar (ac-
cessed: 21.06.2024). (In Russ.).

18.	 Rosstat. Prilozhenie k demograficheskomu ezhe-
godniku Rossii 2023 g. Available at: https://ross-
tat.gov.ru/storage/mediabank/Pril_Demogr_eje-
godnik_2023.xls (accessed: 21.06.2024). (In 
Russ.).

19.	 Sinel’nikov A.V. The influence of marriage on fer-
tility and demographic policy in Russiai. Sem’ya 
i sotsial’no-demograficheskie issledovaniya, 
2015, no. 4, pp. 1–17. Available at: https://istina.
msu.ru/publications/article/9258450/ (accessed: 
21.06.2024). (In Russ.).

20.	 Sinitsa A.L. Marriage and divorce trends in the 
Far Eastern federal district in 1990-2015. Izves-
tiya Russkogo geograficheskogo obshchestva, 
2017, vol. 149, no. 5, pp. 81–95. (In Russ.).

21.	 The number of women per 1000 men in the Jew-



55

ish Autonomous Region. Upravlenie Federal’noi 
sluzhby gosudarstvennoi statistiki po Khabarovs-
komu krayu, Magadanskoi oblasti, Evreiskoi 
avtonomnoi oblasti i Chukotskomu avtonomnomu 
okrugu. Available at: https://27.rosstat.gov.ru/
folder/25658 (accessed: 22.08.2024). (In Russ.).

22.	 Sherifova A.F., Ibragimova A.Sh., Dadaeva B.Sh. 
Marriage and Divorce Rates in Russia and its Re-
gions in Dynamics. Regional’nye problemy preo-
brazovaniya ekonomiki, 2021, no. 1, pp. 98–104. 
(In Russ.).

Поступила в редакцию 21.02.2025
Принята к публикации 12.03.2025

State of the population marital structure as a factor 
of birth rate reduction in the Jewish Autonomous region

   
T.M. Komarova, E.V. Stelmakh, S.A. Solovchenkov

 
The article deals with an urgent demographic problem in the Jewish Autonomous region, connected with the 

factor of population marital structure influence on a birth rate decrease. The study is relevant as the population marital 
structure state has an impact on the most important demographic processes – fertility, mortality and reproduction, and, 
eventually, on disintegration of the family as the main unit of the society. Based on divorce and marriage coefficients 
dynamic series comparative analysis, made by the authors for the Far Eastern Federal District regions in 1990-2022, it 
was registered the initial growth of the population, due to its natural growth, with the following return to natural decline. 
The Pearson correlation, used by the authors at the study, shows a direct interrelation between the number of marriages 
and the number of children born, in the Jewish Autonomous region. It is observed a great number of babies born out of 
wedlock. Though there is an inconsiderable trend towards this rate decrease, its value is still high – the fact that shows 
transformation of the marriage institution. Moreover, this indicator prevails in rural settlements with a much lower living 
standards of the population. There is a decrease in the fertility rate which leads to the showings far from providing a 
simple type of reproduction.

Since similar studies have not been conducted in the region, the presented materials demonstrate an intermediate 
result of this topic, which is in the research process, aimed at providing a deeper study of the demographic situation in 
the region.  

Keywords: marriage, divorce, aging of the population, illegitimate birth rate, fertility rate.
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