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Введение

Свобода ученых в исследовании и в аргументированной, объективной трактовке установленных фактов и 
исторических событий является непреложным атрибутом не только научной этики и благочестия, но также 
и демократии [Аристотель, 1997; Mill J.S., 1860]. Действительно, она выступает одним из факторов, опреде-
ляющих развитие науки. Вместе с тем нынешний масштаб продуцирования направленных на разрушение 
устоявшихся исторических трактовок уже не может быть объясним исключительно научными поисками 
и обменом мнений. В последние годы возросло количество фальсификаций отечественной истории. Их ти-
ражирование оказывает существенное влияние на трансформацию исторической памяти населения целых 
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государств, «в результате постоянного и  массиро-
ванного воздействия на сознание нации качествен-
но меняется ее менталитет, ценности, что ведет к 
разрушению монолита нации, к потере националь-
ной идентичности, и приводит к исчезновению на-
ции с политической карты мира» [Плотникова, Гу-
севская, 2020, с. 212].

Изначально использовавшееся среди истори-
ков понятие «ментальность» (лат. mens – мента-
литет) достаточно быстро было заимствовано 
психологами, социологами и политиками [Метелев, 
2000]. К настоящему времени данный термин по-
лучил междисциплинарный статус, тем не менее 
«продолжают множиться дефиниции и концепции 
менталитета и ментальности, количество которых 
не поддается учету» [Ракитянский, 2020, с. 69]. 
Неудивительно, что такие сопряженные с инфор-
мационной войной способы воздействия на мен-
тальность и  историческую память как «политика 
преодоления прошлого», «историческая политика», 
а также «политика памяти» находятся под при-
стальным вниманием не только профессиональ-
ных историков и политологов [Соклаков, 2020]. При 
этом их универсальное определение в настоящее 
время также отсутствует [Кирчанов, 2016]. 

Более того, появившийся в связи с корректи-
ровкой освещения причин прихода к власти на-
цистов, руководством ФРГ в 1980-е годы термин 
«Geschichtspolitik» («историческая политика») 
[Steinbach, 2008] был приспособлен для собствен-
ных нужд в стремящейся избавиться от наследия 
социализма Польше. Поэтому не удивительно, что 
ныне рядом исследователей он нередко уравнива-
ется с «политикой памяти» и обозначает властные 
усилия по корректировке ментальности населения 
целых государств [Траба, 2009; Третьяков, 2021]. 
Очевидно, что «историческая политика (политика 
памяти) как направление деятельности любого 
современного государства и качественно новый 
уровень политизации истории, представляет собой 
одно из наиболее эффективных средств воздей-
ствия на общественное сознание, выполняя функ-
цию одного из компонентов идеологии» [Третья-
ков, 2021, c. 36]. Поэтому рассмотрение процесса 
формирования в России на фоне нарастающего 
внешнего деструктивного информационного пото-
ка собственной политики памяти представляется 
актуальной задачей.

Российская политика памяти 
в начале XXI столетия

На фоне роста русофобии и традиционной для 
Запада политики двойных стандартов наметилось 

стремление воздействовать на историческую па-
мять населения Восточной Европы, а также Рос-
сии и стран постсоветского пространства. Ныне 
практика создания музеев оккупации, институтов 
памяти дополнилась проведением общеевропей-
ских акций и принятием резолюций. Вся эта дея-
тельность насыщена фактоидами1, извращающими 
роль нашего Отечества в истории и прежде всего 
во Второй мировой войне. В борьбе за «оккупа-
цию» сознания россиян излюбленными целями 
информационных атак уже не первый год высту-
пает деятельность советских и нынешних органов 
власти, Русской православной церкви, а также 
общественных структур и движений патриотиче-
ской направленности (ветеранские организации, 
Союз казаков России и др.). Из исторической же 
повестки чаще всего фальсификационным напад-
кам подвергаются события и факты Великой Оте-
чественной войны и миротворческие усилия СССР 
в предвоенный период [Сержантов, 2021].

Разумеется, подобные усилия не остались 
незамеченными и повлияли на активизацию 
патриотических слоев населения и властных 
структур2 [Всероссийский семинар по борьбе 
с фальсификацией истории... URL]. Примечатель-
но, что одновременно под рассуждения о допу-
стимости в  современном мире «постправды»3 
и «конкурентности правды»4 россиянам навя-
зывается как искаженные исторические пред-
ставления [Соклаков, 2010], так и  мысль о не-
допустимости проведения нашим государством 
собственной политики памяти [Решающий вклад 
Советского Союза в разгром фашистской Герма-
нии .. . 2019]. Отповедь подобным воззрениям на 
встрече с  общественностью Липецкой области 
дал Президент России В.  В.  Путин. Так, отвечая 
на вопрос о том, как нужно противостоять фаль-
сификациям истории, он, в частности, сказал: «…
правдой. Только правду нужно излагать, но она 
должна быть аргументированной» (http://kremlin.
ru/events/president/news/62633). Кроме того, не-
пременным условием эффективного противосто-
яния является также консолидация усилий исто-
риков, государства и общества в целом. Можно 
констатировать: российская политика памяти 

1Фактоид – ложное утверждение, оформленное подобно достовер-
ному факту.
2Например: Центр информационного противоборства в Ря-
занском государственном университете им. С. А. Есенина 
приступил к работе. 14.02.2020. URL: https://www.noo-journal.ru/
tsentr-informatsionnogo-protivoborstva-ryazan-rgu/
3Постправда – меняющий сознание масс эмоциональный поток 
информации в СМИ.
4Конкурентная правда – манипуляция и убеждение на основе раз-
личного сочетания фактов.
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должна проводиться в целях защиты интересов 
государства и нации совместными усилиями на-
учного сообщества, государства и  общественно-
сти на основе исторической правды.

Неслучайно, начиная с 2011  г., было прове-
дено уже три Всероссийских съезда учителей 
истории и  обществознания, разработан Устав 
общественной организации Всероссийской «Ас-
социация учителей истории и обществознания». 
Историческое сообщество активно подключилось 
к  разработке и совершенствованию предложен-
ной Президентом страны еще в 2013  г. единой 
линейки учебников истории России. Была успеш-
но разработана концепция учебно-методического 
комплекса по отечественной истории и  истори-
ко-культурный стандарт, а к 2021 г. проект обнов-
ленной концепции преподавания учебного курса 
«История России»1.

Отстаивание исторической правды объедини-
ло усилия государства и различных общественных 
организаций. Например, в 2004  г. был учрежден 
неправительственный «Фонд исторической пер-
спективы», с 2008  г. успешно работают фонды 
«Современная история» и «Историческая память», 
а в 2016 г. был образован фонд «История Отече-
ства». Перечень проводимых ими мероприятий 
впечатляет. Например, один только фонд «Истори-
ческая память» организовал 18 международных 
конференций и более 150 научных семинаров 
и  других мероприятий в 11 странах, пять исто-
рико-документальных выставок, издал 91 книгу 
(в том числе и в переводах), издает два научных 
журнала, создал две электронные базы данных о 
15 696 жертвах «лесных братьев» в западных ре-
гионах СССР и с информацией о 9 097 уничтожен-
ных нацистами белорусских деревень2.

Эффективным заслоном на пути  фальсифика-
ции истории стало  и рассекречивание архивных 
документов. Поэтому рядом архивов, в том чис-
ле Центральным архивом Министерства обороны 
и НИИ Военной истории ВА ГШ, проводится огром-
ная работа3. Разумеется, рассекречивание архивной 
информации – это лишь первый шаг в нужном на-
правлении. Насущной задачей для академического 
и педагогического сообщества является их скру-
пулезный анализ, а также подготовка и  издание 
научных и справочно-энциклопедических трудов 

1Дудник С. Н. О содержании обновленной Концепции преподавания 
учебного курса «История России» (27.03.2021). URL: https://multiurok.
ru/files/o-soderzhanii-obnovlionnoi-kontseptsii-prepodavani.html
2Историческая память. «Фонд содействия актуальным историче-
ским исследованиям: историческая память». О фонде. URL: http://
historyfoundation.ru/about/
3Минобороны России рассказало о рассекречивании архивных 
документов. 24.03.2021. URL: https://russian.rt.com/russia/
news/845728-dokumenty-minoborony-perechen

и учебной литературы. Значительная деятельность в 
этом направлении ведется в Министерстве оборо-
ны. В частности, в стенах НИИ Военной истории ВА 
ГШ усилия исследователей сосредоточены на про-
ведении научно-исследовательских работ (в  том 
числе по проблематике противодействия попыткам 
фальсификации военной истории и  обобщению 
опыта деятельности ОВУ НКО СССР и  командую-
щих войсками фронтов и армий в  1944–1945 гг.), 
разработке военно-теоретических и военно-исто
рических трудов (в том числе по различным аспек-
там развязанной в  отношении России гибридной 
войны, посвященных изучению опыта боевых 
действий и военно-политического руководства 
советских войск в 1941–1945 гг.), а также изданию 
научно-справочных трудов (о комбригах военных 
лет, битве за Ленинград) и др. [Ленинград. Война. 
Блокада. Дорога жизни ... 2018; 80 лет начала Со-
ветско-Финляндской войны... 2020; Пляскин, 2018].

Российские СМИ не раз освещали деятель-
ность Управления МО по увековечиванию памяти 
защитников Отечества и работу посвященных Ве-
ликой Отечественной войне обобщенных банков 
данных «Мемориал», «Подвиг народа в Великой 
Отечественной войне 1941–1945 гг.» и электрон-
ного портала «Память народа». Востребованным 
ресурсом стала и электронная книга памяти меж-
дународного движения «Бессмертный полк»4, соз-
данного благодаря инициативе томских журнали-
стов в 2012 г.

Стоит упомянуть и о значимости органи
зационной работы комитета «Победа» и Комис-
сии при Президенте России по делам ветеранов, 
а также предшествующего им Комитета по под-
готовке и проведению мероприятий в связи с па-
мятными событиями военной истории Отечества 
и по делам ветеранов (существовал в 1995–
2000  гг.). Эффективно строится взаимодействие 
государства с  Русской православной церковью. 
Например, опыт создания в 2010  г. выставки 
«Православная Русь» был положен в основу ра-
боты в 22 городах мультимедийных выставоч-
ных парков «Россия – моя история». В этом вза-
имодействии активно участвует и Министерство 
обороны. В частности, усилиями личного состава 
и сотрудников НИИ Военной истории ВА ГШ и 
Управления МО по увековечиванию памяти за-
щитников Отечества было осмыслено и  разра-
ботано военно-историческое обеспечение (со-
провождение) оформления главного храма ВС 
РФ, положенное в основу музейного комплекса 
«Дорога памяти». Координация и  направление 
в требуемое русло военно-политических усилий, 

4Электронная книга памяти «Бессмертный полк – Тамбовская 
областная ТПП». URL: http://totpp.ru/ru/special/geroi-vov/
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а также внедрение в повседневную практику пе-
редового опыта и в определенной мере научных 
наработок возложена на ГлавПУР1.

Разумеется, ошибки, просчеты, равно как 
и успехи в патриотическом воспитании молоде-
жи и в противодействии фальсификации истории 
вызывали и продолжают инициировать нередко 
искусственно притянутые выпады оппонентов. 
Так, декларирование в 2010  г. руководителем 
Совета при Президенте РФ по правам челове-
ка М.  А.  Федотовым десталинизации как одной 
из первоочередных задач приветствовал пре-
мьер-министр Литвы А.  Кубилюс. По мнению 
директора российского фонда «Историческая 
память» А. Дюкова, это далеко не случайно, по-
скольку «официальные власти Литвы до сих 
пор надеются получить от России финансовые 
компенсации за так называемую “советскую ок-
купацию”»2. Поэтому оптимизация форм и ме-
тодов проведения отвечающей национальным 
интересам России политики памяти является 
приоритетной задачей. Так, несмотря на опре-
деленную эффективность, в 2012 г. была упразд-
нена Комиссия по противодействию попыткам 
фальсификации истории в ущерб интересам 
России3 [Нарышкин, 2011] и оперативно созда-
но «Российское военно-историческое общество» 
и учреждена научная общественная организация 
«Российское историческое общество». Совер-
шенствуется работа с молодежью. Так, в 2015  г. 
был дан старт федеральному проекту «Волон-
терский корпус 70-летия Победы в Великой 
Отечественной войне 1941–1945 годов», вскоре 
переросшему во всероссийское общественное 
движение «Волонтеры Победы».

Эффективность противодействия фальсифика-
ции истории во многом зависит от слаженной ра-
боты Федерального собрания. Например, в 2015 г. 
после требования Совета Федерации проверить 
на соответствие законодательству деятельность 
включенных в «патриотический стоп-лист» две-
надцати иностранных неправительственных 
организаций, их деструктивное воздействие на 
историческую память россиян было значительно 
ограничено.

1Основы организации военно-политической работы в Вооруженных 
Силах Российской Федерации от 22.07.2019. URL: https://vii.sfu-kras.
ru/images/pdf/Prikaz_MO_RF_404.pdf
2Эксперт: Реализация «программы Федотова» открывает путь для 
получения Литвой многомиллиардных компенсаций. 24.03.2011. 
URL: https://regnum.ru/news/society/1387456.html

3 Андреева Д. История не терпит сослагательного наклонения. 5 лет 
Комиссии по противодействию фальсификации истории. 19.05.2014. 
URL: http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-
Z2nj74Cx1kJ:www.rosinform.ru/society/512524-istoriya-ne-terpit-
soslagatelnogo-nakloneniya-5-let-komissii-po-protivodeystviyu-falsifikatsii-is
torii/+&cd=1&hl=ru&ct=clnk&gl=ru

Следует также упомянуть целый ряд принятых 
в России законов:

–– 1995  г. № 80-ФЗ «Об увековечении Побе-
ды советского народа в Великой Отечественной 
войне 1941-1945 годов»; 

–– 2006 г. № 68-ФЗ «О почетном звании Рос-
сийской Федерации “Город воинской славы”»;

–– 2014 г. введение в УК РФ ст. 354.1. «Реаби-
литация нацизма»;

–– 2020 г. № 41-ФЗ «О почетном звании Рос-
сийской Федерации “Город трудовой доблести”».

Кроме того, в 2020 г. в Конституции появилась 
ст. 67-1, в которой отражена важность для объеди-
ненной тысячелетней историей России сохране-
ния памяти предков и исторически сложившегося 
государственного единства: «Российская Федера-
ция чтит память защитников Отечества, обеспечи-
вает защиту исторической правды. Умаление зна-
чения подвига народа при защите Отечества не 
допускается». 

Опубликованная в прошлом году В.  В.  Пути-
ным ст. «75 лет Великой Победы: общая ответ-
ственность перед историей и будущим», высветив-
шая связь исторического прошлого с нынешними 
политическими, экономическими и идеологиче-
скими реалиями, по словам председателя Совета 
Федерации В.  И.  Матвиенко «должна стать руко-
водством к действию…» (https://rg.ru/2020/06/22/
matvienko-statia-putina-o-vojne-dolzhna-stat-
nastolnoj-knigoj-dlia-molodezhi.html). Действи-
тельно, профессиональные историки как никто 
должны понимать слова Президента России: 
«исторический ревизионизм <…> прежде всего 
в  отношении темы Второй мировой войны и ее 
итогов, опасен тем, что грубо, цинично искажает 
понимание принципов мирного развития» и  на-
против: «опираясь на общую историческую память, 
мы можем и должны доверять друг другу» (http://
kremlin.ru/events/president/news/63527). Вот почему 
НИИ Военной истории ВА ГШ разоблачению фаль-
сификаций итогов Второй мировой войны уделя-
ется неослабевающее внимание  [История Вели-
кой Отечественной войны … 2020]. Поэтому лозунг 
«за Россию и мир» должен остаться не модным 
слоганом, но стать руководством к действию. 

Заключение

Организация эффективной защиты от инфор
мационных атак не исчерпывается наличием точ-
ной и правдивой информации, требуется учет 
психологических аспектов поведения лиц, чье 
сознание отравлено информационными фей-
ками и фальсификациями исторических со-
бытий. Поэтому специалисты высказываются 
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о  необходимости разработки соответствующих 
информационно-просветительских техноло-
гий – своего рода ликбезов в сфере историче-
ской грамотности, а также информационной и 
идеологической безопасности [Басик, 2021; Бу-
тина, 2021; Елькина, Соклаков, 2020]. Представ-
ляется, что в  деле по ликвидации безграмот-
ности (ликбез) в знании истории объединение 
усилий историков с иными специалистами явля-
ется приоритетной задачей.
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