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Аннотация 
ВВЕДЕНИЕ. Понятия «национализм» и «патриотизм», «нацификация» и «денацификация» 
употребляются в современном контексте без учёта истории их формирования, что усилива-
ет возможную эскалацию социальных конфликтов. Цель исследования – выявить причины 
и последствия языковых манипуляций с понятием «патриотизм» и критерии его разграни-
чения с «национализмом». МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ. В исследуемых фактах истории 
рассмотрены этапы развития национализма и патриотизма в странах Европы, Российской 
империи, СССР и на постсоветском пространстве. Для изучения их взаимодействия исполь-
зуется сравнительно-исторический метод познания действительности. РЕЗУЛЬТАТЫ ИС-
СЛЕДОВАНИЯ. Проанализированы типы государств, строящихся на разных принципах в 
зависимости от отношения властных элит к патриотизму и национализму: 1) протонациона-
лизм Древней Греции, сформированный на основе рабовладения; 2) национализм в Европе с 
поправкой на неприкосновенность собственности и свободы личности в буржуазных госу-
дарствах, оправдывающих колонизацию «непросвещённых» народов; 3) патриотизм в Рос-
сийской империи, сложившийся на основе православия и гражданственности с учётом на-
циональной и территориальной открытости; 4) советский патриотизм, построенный на 
идеологии интернационализма, равенства и единства национальных республик; 5) неопат-
риотизм, который исключает национализм как идеологию превосходства «титульной» на-
ции или государства. ЗАКЛЮЧЕНИЕ. Определены признаки национализма, раскрывающие 
его разрушительную природу и позволяющие закрепить социальную сущность патриотизма 
в структуре личностных, государственных и межнациональных отношений. Обоснована 
значимость модели открытости культур, экономик, религий и языков, создающих условия 
для формирования многополярных цивилизаций. 
Ключевые слова: национализм, патриотизм, нацификация, буржуазный национализм, пра-
вославная идея, гражданственность, советский патриотизм, интернационализм, социаль-
ность, национальный язык, национально-языковая политика 
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Abstract  
INTRODUCTION. The concepts of “nationalism” and “patriotism”, “nazification” and “denazifi-
cation” are used in the modern context without taking into account the history of their formation, 
which increases the possible escalation of social conflicts. The purpose of study – is to identify the 
causes and consequences of linguistic manipulation of the concept of “patriotism” and the criteria 
for its distinction with the concept of “nationalism”. MATERIALS AND METHODS. The studied 
facts of history examine the stages of development of nationalism and patriotism in the countries 
of Europe, the Russian Empire, the USSR and in the post-Soviet space. To study their interaction, 
a comparative historical method of understanding reality is used. RESEARCH RESULTS. The 
types of states that are built on different principles depending on the attitude of the power elites to 
patriotism and nationalism are analyzed: (1) protonationalism of Ancient Greece, formed on the 
basis of slavery; (2) nationalism in Europe with an amendment to the inviolability of property and 
individual freedom in bourgeois states, justifying the colonization of “unenlightened” peoples;  
3) patriotism in the Russian Empire, established on the basis of Orthodoxy and citizenship, taking 
into account national and territorial covertness; (4) Soviet patriotism, built on the ideology of in-
ternationalism, equality and unity of national republics; (5) neopatriotism, which excludes natio-
nalism as an ideology of superiority “titular” of a nation or state. CONCLUSION. The signs of na-
tionalism are determined, revealing its destructive essence and making it possible to consolidate 
the social essence of patriotism in the structure of personal, state and interethnic relations. the sig-
nificance of the model of openness of cultures, economies, religions and languages that create 
conditions for the formation of multipolar civilizations is substantiated. 
Keywords: nationalism, patriotism, Nazification, protonational nationalism, bourgeois national-
ism, Orthodox idea, citizenship, Soviet patriotism, internationalism, sociality, national language, 
national-linguistic policy 
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ВВЕДЕНИЕ 
 
Данное исследование является продол-

жением начатого на страницах этого издания 
разговора об истоках украинского национа-
лизма и важности социальных гарантий раз-
вития национального языка для формирова-

ния русской государственности на основе 
патриотизма [1].  

Понятие «патриотизм» в его обычном 
употреблении не требует особых пояснений. 
Простота его восприятия базируется на вро-
ждённом чувстве любви человека к родному 
очагу и социальному окружению, независи-
мо от его языковых или национально-
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расовых особенностей. Сложность возникает 
тогда, когда под видом патриотизма в струк-
туру социальных отношений внедряются 
различные формы национализма, представ-
ляющие классовые или собственнические 
интересы правящей или претендующей на 
власть элиты.  

За их ширмой всегда скрывается чья-то 
субъективная воля, накладывающая отпеча-
ток на весь ход инспирированных извне ис-
торических событий. Смешивание патрио-
тизма с национализмом приводят в этом слу-
чае к опасным для социума последствиям, 
требующим особого рассмотрения с учётом 
их негативного влияния на логику устоявше-
гося миропорядка. 

Главной задачей исследования феномена 
патриотизма является не столько анализ при-
чин появления на его почве национализма, 
сколько описание признаков нацификации, 
дезавуирование которых способно предот-
вратить разрушение той или иной социаль-
ной общности, существующей в реалиях по-
линационального и многополярного мира. 

 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ 

 
Материалом для исследования послужи-

ло развитие идеи языковых манипуляций с 
понятием «патриотизм» и критерии его раз-
граничения с национализмом. В исследуемом 
материале прослежены этапы развития на-
ционализма в странах Европы и патриотизма 
в Российской империи, СССР и на постсо-
ветском пространстве. При изучении их се-
мантико-языкового и идеологического взаи-
модействия использовался сравнительно-
исторический метод изучения фактов. 

 
РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 
Преобразование естественного для чело-

века чувства патриотизма в политику управ-
ляемых действий для получения запланиро-
ванного результата происходило всегда и в 
любом обществе, но с поправкой на тип го-
сударственного устройства. Именно с этих 
позиций и следует рассматривать трансфор-
мацию патриотизма в национализм. 

1. Патриотизм в Древней Греции, пред-
ставляющий рабовладельческую форма-
цию, стал основой протонационализма. Об 
этом иносказательно, но не видя ничего пре-
досудительного в разведении прав свободно-
го гражданина и раба, писал ещё древнегре-
ческий философ Аристотель (384–322 до н. э.): 
«Прилично властвовать над варварами гре-
кам… Варвар и раб по природе своей поня-
тия тождественные»1.  

Речь в этом случае идёт не о созидатель-
ной мощи греческой цивилизации, а о пре-
восходстве пассионарных народов над «не-
пассионарными». 

2. Патриотизм в «просвещённой» Ев-
ропе строился на идеологии классовости, 
приобретающей черты буржуазного на-
ционализма. Он оправдывал колонизацию 
«непросвещённых» народов, охраняя свобо-
ду личности и исключительное право собст-
венника на принадлежащую ему собствен-
ность (термин впервые зафиксирован в 1797–
1798 гг. в работах аббата О. Баррюэля [2]). 

Как пишет К. Аршин, национализм в ев-
ропейском понимании рассматривается как 
«идея самоопределения, существования и 
развития сообщества (нации)», которая 
«служит высшим ценностным ориентиром 
для выстраивания норм и ценностей, опреде-
ляющих легитимность социального порядка 
в рамках данного социума». И далее: «Его 
активная репрезентация в качестве историче-
ского феномена приходится на период 
XVIII–XIX веков, когда идея народного су-
веренитета, лежащая в основе национализма 
и выдвинутая идеологами Американской, 
Французской и европейских революций 
1848 г., становится краеугольным камнем, 
определяющим принцип бытия европейских 
государств, а сам национализм становится 
планетарным явлением» [3, c. 154-155].  

Такое определение национализма уст-
раивает сегодня как европейскую элиту, опи-
рающуюся на национально-буржуазную по 
своей сути идею, так и социум, которому 
внушили, что это тот же патриотизм, но в его 
высшем проявлении. Он с этих пор рассмат-

                                                                 
1 Аристотель. Сочинения: в 4 т. М.: Мысль, 1983. 

Т. 4. С. 377.  
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ривается как «…эмоциональное отношение к 
родине, выражающееся в готовности слу-
жить ей и защищать её от врагов; любовь к 
родине; привязанность к месту своего рож-
дения, месту жительства»2. 

При этом никто из европейских элит не 
замечает (или предпочитает не замечать?), 
что в либерально-демократическом «свобод-
ном» обществе нравственное чувство пат-
риотизма заменяется скрытой идеологией 
национализма, утверждающей превосходство 
«титульной» нации или класса собственни-
ков над другим социальным классом или 
«нетитульной» нацией.  

3. Патриотизм в Российской империи, 
учитывая её многонациональность, об-
щинность и территориальную откры-
тость, формировался под эгидой право-
славия, народности и гражданственности, 
приобретая черты великодержавного пат-
риотизма. В таком понимании его постула-
ты зафиксированы во всех государственных 
актах того времени:  

1) воинских уставах и инструкциях: 
«Уставе ратных и пушечных дел», «Учреж-
дении к бою», «Артикуле воинском» (конец 
XVII – начало XVIII века) и др.;  

2) «Табели о рангах» – кодексе чести 
дворянства (1722 г.)3; 

3) официальной государственно-
политической доктрине на основе «право-
славия», «самодержавия» и «народности», 
сформулированной министром просвещения 
графом С.С. Уваровым в 1833 г.  

Почти такие же акценты расставлены и в 
описании русского патриотизма польским 
учёным Казимиром Валишевским, анализи-
рующим перипетии Смутного времени 
(1598–1613 гг.), наложившего отпечаток на 
всю дальнейшую судьбу России.  

–«Въ нѣдрахъ Московіи XVII столѣтія, 
этой страны безъ рельефа, безъ естествен-
ныхъ границъ, безъ этнической индивиду-
                                                                 

2 Политология: Энциклопедический словарь / 
общ. ред. и сост. Ю.И. Аверьянов. М.: Изд-во Моск. 
коммерч. ун-та, 1993. С. 283. 

3 Табель о рангах // Полное собрание законов Рос-
сийской империи, с 1649 года. СПб.: Типография II 
отделения Собственной Его Императорского Величе-
ства канцелярии, 1830. Т. VI, 1720–1722, № 3890.  
С. 486-493.  

альности, точно установившейся къ тому 
времени, даже безъ историческихъ традицій, 
въ достаточной степени привязывавшихъ къ 
родинѣ, идея отечества не обладала такимъ 
выборомъ выраженій, чтобы при помощи 
ихъ ее можно было опредѣлитъ. Логически 
она была склонна найти свое выраженіе въ 
томъ, чѣмъ большинство обитателей 
наиболѣе рѣзко отличалось отъ своихъ 
сосѣдей: въ религіи»…;  

– «Мятежъ въ самомъ началѣ отнюдь не 
имѣлъ цѣлью уничтожить договоръ, приня-
тый Москвой и санкціонированный главою 
церкви. Онъ не отвергалъ Владислава, если 
только избранный царь согласится принять 
«истинное крещеніе»… Бояре, прельщенные 
Сигизмундомъ, готовы были признать въ 
немъ государя. Но этого-то не желаетъ стра-
на»...; 

– «Король Польши мало-помалу привелъ 
Мстиславскаго съ сообщниками къ тому, что 
они стали проводить его двусмысленную по-
литику. Все еще не признаваясь, что Влади-
славъ не будетъ ни крещенъ, ни посланъ въ 
Москву, Сигизмундъ спѣшилъ утвердить 
тамъ свое собственное господство, а бояре, 
требуя еще для формы соблюденія прежнихъ 
условій, все больше и больше показывали, 
что не настаиваютъ непремѣнно на нихъ. Для 
этихъ людей, уже немного обтесанныхъ, хотя 
и искренно приверженныхъ къ религіи, 
православіе не составляло еще самаго глав-
наго… Свободная, просвѣщенная, изящная 
аристократія, господствующая, какъ въ Римѣ, 
надъ пребывающимъ въ рабствѣ народомъ, – 
развѣ это не было идеаломъ, способнымъ, за 
неимѣніемъ другого, льстить потомкамъ 
бывшихъ въ древности державными княже-
скихъ родовъ?»4. 

Оценивая описанную выше историче-
скую ситуацию, можно сделать вывод о спе-
цифике современного патриотизма, форми-
рующегося в зависимости от типа государст-
венно-политического устройства:  

1) европейский патриотизм, ограничен-
ный психологией индивидуализма, свободой 
                                                                 

4 Валишевский К.Ф. Смутное время / пер. с фр. 
под ред. [и с предисл.] Е.Н. Щепкиной. СПб.: О-во 
вспоможения окончившим курс наук на СПб. Высших 
женских курсах, 1911. VIII. С. 347-349.  

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/%D0%A1%D0%B2%D0%B8%D0%B4%D0%B5%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE%20e-ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F.pdf
https://neophilology.elpub.ru/
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личности и размерами собственности или 
территорий, мог возникнуть исключельно в 
рамках буржуазного национализма; 

2) русский патриотизм, не привязанный 
к собственности, границам и территории 
распространения одного языка или одной 
национальности, базировался на отношениях 
духовности, общности и общинности, приоб-
ретая черты великодержавного патриотизма; 

3) неопатриотизм властной элиты, от-
равленный латентым вирусом исключитель-
ности и поддерживающий государство лишь 
ситуативно, при стремлении сохранить вла-
стные полномочия и право на собственность, 
готов принять любую власть и любую идео-
логию, вплоть до шовинизма и национализ-
ма, скрытых за чертами интернационализма. 

4. Патриотизм в СССР, формируясь с 
опорой на единство входящих в него рес-
публик, приобрёл черты советского пат-
риотизма, построенного на началах ра-
венства, интернационализма и бесклассо-
вости. Поддержанный народными массами, 
он имел поразительный успех, но только до 
тех пор, пока не обнаружилась завуалиро-
ванная националистическая направленность 
политики новых правящих элит. Она осуще-
ствлялась подспудно, опираясь на противо-
речия в теории построения союзного госу-
дарства, объединившего незамкнутость тер-
риторий с самостоятельностью националь-
ных республик, исповедующих к тому же 
интернационализм с правом наций на само-
определение, сопровождающимися конкрет-
ными действиями5: 

1) объединением в границах шестнадца-
ти, а затем пятнадцати республик огромного 
количества народностей и национальных 
групп, произвольно названных по «ключе-
вой» национальности: Казахстан от «казах», 
Киргизия от «киргиз», Украина от «украи-
нец» и др.;  

2) присоединением к республикам тер-
риторий, которые туда до этого никогда не 
входили (или не могли входить из-за отсут-
ствия государственности): например, к Ук-
раине – Новороссии, Донбасса и Таврии; к 
                                                                 

5 Ленин В.И. О праве наций на самоопределение // 
Ленин В.И. ПСС. М.: Политиздат, 1969. Т. 25. С. 255-
320.  

Азербайджану, Армении, Грузии, Казахста-
ну, Прибалтийским республикам, Таджики-
стану и Узбекистану – пограничных районов 
других республик и др.; 

3) привитием гражданам отдельно взя-
той республики, независимо от национально-
сти и языка общения, идеи «единой нацио-
нально-языковой идентичности» (например, 
украинской); 

4) формированием в каждой из респуб-
лик предпочтительно национальных управ-
ленческих элит.  

Эти нововведения были одними из глав-
ных преимуществ и ошибок Советской вла-
сти. Чем сильнее и автономнее становились 
национальные элиты, тем противоречивее 
складывались отношения между ними и со-
юзным центром.  

Противоречия были разрешены в конце 
концов самым кардинальным образом: ценой 
упразднения Советского Союза (8 декабря 
1991 г.) и сложения полномочий Президен-
том СССР М.С. Горбачёвым (25 декабря 
1991 г.). Но это повергло большинство со-
ветских граждан в состояние шока, ведь на 
Всесоюзном референдуме 17 марта 1991 г. 
три четверти голосовавших выступили за 
сохранение Союза ССР.  

В стране зрела революционная ситуа-
ция…  

Но она не завершилась революцией 
только потому, что антиконституционные по 
своей сути действия, направленные на развал 
страны, осуществлялись бывшими идеолога-
ми Коммунистической партии, которым при-
выкли верить (речь идёт о Президенте Рос-
сийской Федерации Б.Н. Ельцине, Президен-
те Украины Л.М. Кравчуке и Председателе 
Верховного Совета Республики Беларусь 
С.С. Шушкевиче). Молчаливое доверие к 
ним отчасти оправдывалось учреждением 
Союза Независимых Государств. Он должен 
был объединить республики в единую общ-
ность, прежде всего тех, кто исторически 
был связан узами общерусского» единства: 
великороссов, малороссов и белорусов.  

Но для новых лидеров идея объединения 
была скрытым от общества мифом, претворять 
который в жизнь новая управленческая элита, 

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/%D0%A1%D0%B2%D0%B8%D0%B4%D0%B5%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE%20e-ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F.pdf
https://neophilology.elpub.ru/
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взявшая курс на национальную исключитель-
ность, не спешила, не хотела и не могла. 

5. Патриотизм на постсоветском про-
странстве формировался (и до сих пор 
формируется) на идеологии внутреннего 
национализма (кроме Российской Федера-
ции и Беларуси, вошедших в надгосударст-
венное образование Союз государств). Перед 
элитами самостоятельных республик замая-
чила цель достичь идеалов «свободного ми-
ра» для личного обогащения путём внедре-
ния в сознание обывателей мысли о патрио-
тичности национализма.  

Более всего она сработала в «независи-
мой» Украине, которая уже опробовала ме-
тоды «европеизации» при помощи возмож-
ностей так называемых «окон Овертона», 
совмещённых с поэтапной нацификацией [4]. 

На первом этапе прозвучала откровен-
ная риторика украинских националистов, ср.: 
«Национальные атрибуты государственности – 
символы, гимн, язык определяются титуль-
ным этносом, а поэтому, как граждане, 
меньшинства обязаны нтегрироваться в ук-
раинский этнополитический организм»6.  

На втором этапе была обоснована при-
емлемость и разумность национализма. Ко-
гда к высказываниям националистов при-
выкли, в Конституции Украины был закреп-
лён в качестве государственного «единст-
венно возможный» украинский язык. Его са-
крализация казалась разумной, поскольку в 
10-й статье якобы гарантировалось «свобод-
ное развитие, использование и защита рус-
ского, других языков национальных мень-
шинств»7. Проблематичность статуса рус-
ского языка поэтому никто не осудил, хотя 
по факту он не мог быть ни языком нацио-
нальности (на нём так или иначе общались 
представители всех национальностей), ни 
тем более языком национальных меньшинств, 
поскольку он обслуживал реальное большин-
ство.  
                                                                 

6 Сборник научных работ Академии государст-
венного управления при Президенте Украины / под 
общ. ред. В.И. Лугового, В.Н. Князева. Киев: Изд-во 
Украинской академии государственного управления, 
2001. С. 67-69.  

7 Конституция Украины. Принята на пятой сессии 
Верховной Рады Украины 28 июня 1996 года. Донецк: 
Новый мир, 1996. С. 5. Доступ из ИС Континент. 

Общество, к сожалению, осознало факт 
обмана слишком поздно, когда «буква зако-
на» потребовала внедрения в практику куль-
туры и образования акций по закрытию рус-
ских школ, украинизации прессы и телеви-
дения, а затем и запрету русских фильмов, 
русской литературы и «советской» культуры 
вообще.  

«Приемлемость и разумность» привела в 
итоге к захвату националистами власти в 
Киеве и естественного отделения русского 
Крыма и Донбасса от Украины. Этот факт, 
впрочем, не отрезвил, а усилил аппетиты 
апологетов «национальной идеи», вплоть до 
разжигания военного конфликта. 

На третьем этапе возможность достиг-
ла уровня внедрения идеологии Степана 
Бандеры (лидера и организатора украинского 
националистического движения на Западной 
Украине) в качестве государственной. Сфор-
мулированная вначале в виде лозунгов («Ук-
раина для украинцев»), она была закреплена 
в соответствующих правовых документах, к 
числу которых относятся следующие. 

1. Постановление Верховной Рады Ук-
раины от 1 сентября 2015 г. «Об осуждении 
коммунистического и национал-социалисти- 
ческого (нацистского) тоталитарных режи-
мов в Украине и запрете пропаганды их сим-
волики». Проведением такой политики в 
жизнь занялся специально созданный для 
этого Украинский институт национальной 
памяти, занимающийся искоренением этой 
самой памяти: он давал указания о правиль-
ности или неправильности культурно-
исторических мероприятий, о переименова-
ниях всех «неугодных» для «украинской ис-
тории» названий городов, сёл, посёлков и 
объектов городской инфраструктуры. Наи-
больший урон он нанёс не только русской 
культуре Донбасса и Крыма, но и самой Ук-
раине, где было переименовано всё, что было 
связано с коммунистической идеологией, 
российской, русской и советской историей. 
Так, на карте мира появились объекты с 
«двойной номинацией»: Красноармейск // 
Покровск, Тельманово // Бойково, Красный 
Партизан // Бэтманово, Юнокоммунаровск // 
Бунге, Кировское // Крестовка, Комсомоль-
ское // Кальмиусское, ул. Молодогвардейская 

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/%D0%A1%D0%B2%D0%B8%D0%B4%D0%B5%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE%20e-ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F.pdf
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// ул. Героев Украины, ул. Лазо // ул. Героев 
Небесной Сотни (Донбасс); ул. Михаила 
Лермонтова // ул. Генерала Дудаева  
(г. Львов); Московский проспект и проспект 
Генерала Ватутина // проспекты Степана 
Бандеры и Романа Шухевича (г. Киев) и др. 

2. Серии государственных документов, 
вторгшихся в каноны православия, сферу 
культуры и образования: 

а) они обязывали Украинскую православ-
ную церковь Московского патриархата име-
новать себя Русской православной, которая, 
кстати, в 2014 г. была запрещена вообще с 
целью закрепления в правах единственно 
возможной Украинской автокефальной пра-
вославной церкви; 

б) подзаконные акты при помощи языко-
вых манипуляций изменили смысл государ-
ственных учебных заведений и учреждений 
культуры, превратив их в национальные со 
ссылкой на «английскую традицию», хотя 
речь шла уже о националистической идеоло-
гии: Донецкий государственный универси-
тет > Донецкий национальный универси-
тет; Киево-Могилянская академия > На-
циональный университет «Киево-
Могилянская академия»; Донецкий государ-
ственный академический театр оперы и 
балета имени А.Б. Соловьяненко > Донецкий 
национальный академический театр оперы 
и балета имени А.Б. Соловьяненко и др.; 

3. Закон «О функционировании украин-
ского языка как государственного», принятый 
Верховной Радой Украины 15 мая 2019 г., во-
преки мнению большинства, стал обязатель-
ным сначала для регламентации официаль-
ного общения на украинском языке госслу-
жащих, а затем и всего общества. 

4. Решение Конституционного суда 
(июль 2021 г.) о том, что русских как отдель-
ной национальной группы не существует и 
что спич спикера Верховной Рады Украины 
Р. Стефанчука относительно лишения прав 
«русских национальных меньшинств» (но-
ябрь 2023 г.) якобы правомочно и оправды-
вается ситуацией: «Если этот народ не де-
монстрирует уважения, а наоборот, осущест-
вляет агрессию против Украины, то его права 
должны быть ущемлены в этой части. Мы 
тут нашли полное взаимопонимание. Поэто-

му никаких русских национальных мень-
шинств на Украине на данный момент нет и 
не может быть». 

Такие законодательные акты вызывали 
вполне оправданное недоумение, но только 
до тех пор, пока на помощь антисоциальной 
по своей сути политике не пришла «обнов-
лённая» терминологическая база, которая во 
имя примирения сторон нивелировала про-
тиворечия между патриотизмом и национа-
лизмом.  

Крайне негативные взгляды на национа-
лизм сменились на нейтральные. 

1. Негативная оценка. Большой толко-
вый словарь русских существительных: «На-
ционализм – это: 1) поведение, поступки, 
выражающие чувства национального превос-
ходства, идеи национального антагонизма, 
национальной замкнутости. С русским вели-
кодержавным шовинизмом нужно провоз-
глашать беспощадную борьбу, ибо он вызы-
вает в ответ местный национализм (А. Рыба-
ков); 2) идеология и политика, исходящая из 
идей национального превосходства и проти-
вопоставления своей нации другим; расизм; 
ант. интернационализм, шовинизм, интерна-
ционализм. Идеи национализма, к сожале-
нию, во все времена находят своих сторон-
ников»8. 

2. Умеренная оценка. Словарь лингвис-
тических терминов: «Национализм. Термин, 
используемый для обозначения привержен-
ности людей интересам своей нации, её 
культурным ценностям и т. п. На бытовом 
уровне понимается как проявление нацио-
нальных (этнических) симпатий и антипатий, 
на групповом – как идеология с социально-
политической направленностью»9.  

Жонглирование понятиями «русский 
патриотизм» и «украинский национализм», 
«Украинская автокефальная» и «Русская 
православная церковь», «государственный» и 
«официальный языки», «государственный 
язык» и «национальный язык», «языки на-

                                                                 
8 Большой толковый словарь русских существи-

тельных: свыше 15000 имён существительных: идео-
графическое описание, синонимы, антонимы / отв. ред. 
Л.Г. Бабенко. М.: АСТ-Пресс Книга, 2005. 862 с.  

9 Словарь социолингвистических терминов. М., 
2006. С. 138.  

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/%D0%A1%D0%B2%D0%B8%D0%B4%D0%B5%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE%20e-ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F.pdf
https://neophilology.elpub.ru/
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циональных меньшинств и «языки нацио-
нальностей» превратилось в идиоматическую 
игру, в которой значение не вытекало из 
суммы компонентов. Терминологическая пу-
таница была запущена в социальный оборот 
не случайно. Она намеренно пренебрегала 
социальностью языковой политики, фикси-
руя идеологию превосходства «титульной 
нации». Этот факт обострил проблему укра-
инско-русских и восточно-западноукраин- 
ских отношений и катализировал процесс 
выхода регионов с «нетитульными нациями» 
из состава Украины с последующим присое-
динением к Российской Федерации.  

Начало Специальной военной операции 
в 2022 г. стало закономерным итогом наци-
фикации и милитаризации Украины, а дена-
цификация до крайности обострила смыслы 
патриотизма и национализма, независимо от 
их переформатирования во времени и про-
странстве. 

Националистическая идея, сопровож-
дающаяся унижением «нацменьшинств», всё 
равно русских ли, украинских, татарских, 
греческих, русинских, польских или венгер-
ских, стала основой государственной полити-
ки Украины. Но её корни, впрочем, можно об-
наружить ещё в XIX веке, когда сформирова-
лось, с одной стороны, понятие «великодер-
жавности», а с другой, – «титульной нации». 
Именно с этих позиций следует интерпретиро-
вать книгу «Украинское движение» исследо-
вателя малороссийской истории А.В. Сторо-
женко (псевдоним Андрей Царинный), укра-
инца по происхождению, искренне испове-
дующего идеи Великой России: «Мы лично, 
родившись и проведя… почти полвека созна-
тельной практической жизни в глубине Ле-
вобережной Малороссии… можем засвиде-
тельствовать и подтвердить, что нам никогда 
не представлялось надобности обращаться к 
«мове»… «Украинцы» – это особый вид лю-
дей. Родившись русским, украинец не чувст-
вует себя русским, отрицает в самом себе 
свою «русскость» и злобно ненавидит всё 
русское… Но особенно раздражают «укра-
инца» старинные названия и адъективы типа 
Малая Русь, Малороссия, малорусский, ма-
лороссийский. Слыша их, он кричит: «Гань-

ба!» («Позор!», слово, восходящее к поль-
скому языку)…  

«Украинская идея» – это гигантский шаг 
назад, отступление от русской культуры, 
скажем, к берендейскому варварству. В 
древнерусской летописи часто упоминаются 
тюркские кочевники, которые «заратишася» 
на Русь, то есть пошли на Русь ратью, вой-
ной. Возрождаясь в «украинцах», они опять 
идут войной на Русь – в области культурной: 
они хотели бы стереть всякий след «русско-
сти» в исконной, сердцевинной, Малой (в 
греческом понимании) Руси. Всё русское для 
них – это предмет глубочайшей ненависти и 
хамского презрения»10. 

Но с этих же позиций нужно восприни-
мать и алогичные высказывания современ-
ных русских политиков в ДНР, которые 
вполне серьёзно декларируют, что теперь 
уже «украинский язык нельзя допустить в 
качестве государственного или какого-либо 
другого на территории Донецкой Народной 
Республики». 

Увидеть разницу в понятиях «патрио-
тизм – национализм», когда война за право 
говорить, думать и жить переориентировала 
направление мыслей, стало очень сложно, но 
возможно, если найти критерии и признаки, 
при помощи которых можно разглядеть ис-
тинное лицо скрытых националистов, мани-
пулирующих сознанием масс. 

Первый критерий: уникальность – ис-
ключительность. Патриотизм утверждает 
неповторимость каждого человека, гражда-
нина и народа, составляющих главное богат-
ство и мощь государства, а национализм 
проповедует выборочную исключительность 
«титульной» нации или «коренного» народа, 
располагающей якобы законным правом рас-
поряжаться судьбами её граждан и некорен-
ных народов, исходя из национально-
языковых клише, типа «Думай по-
украински!». 

Второй критерий: любовь – ненависть. 
Патриотизм основан на любви к своему Оте-
честву и родному дому, а национализм – на 
                                                                 

10 Царинный А. Украинское движение. Краткий 
исторический очерк, преимущественно по личным 
воспоминаниям. Донецк: Библиотека Славянской пар-
тии, 2001. С. 116-119.  

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/%D0%A1%D0%B2%D0%B8%D0%B4%D0%B5%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE%20e-ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F.pdf
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ненависти к другим взглядам, народам, куль-
турам и языкам, которые представляются его 
апологетами «врагами нации». 

Третий критерий: коллективность 
(объективно цивилизационная многополяр-
ность) – авторитаризм (субъективная одно-
полюсность, не имеющая отношения к циви-
лизации). Патриотизм построен на постулате 
равенства прав каждого субъекта государст-
ва, независимо от его национальной принад-
лежности, а национализм диктует правила 
касты или клана, сформулированные вождя-
ми «нации», с которыми социальное боль-
шинство обязано соглашаться и беспреко-
словно выполнять).  

Четвёртый критерий: мир – война. Для 
многополярного сообщества мир – это есте-
ственное состояние, способствующее его 
развитию. В то же время политика нацифи-
кации подменяет естественное чувство пат-
риотизма оценочным действием, направлен-
ным не на защиту родины, а на умножение 
собственности; не на сохранение мира, а на 
борьбу со своим народом и внешним инако-
мыслием. В этом смысле национализм, за 
какой бы национальной одеждой он ни скры-
вался, интернационален: реалии мировых 
войн и сегодняшних событий яркое тому 
подтверждение. 

Пятый критерий: духовность – мракобе-
сие. Патриотизм ценит всё созданное челове-
ком духовное и материальное богатство, 
объединяющее отдельные социальные груп-
пы в народ, а государство в цивилизацию. В 
противовес этому национализм вычёркивает 
из национальной и мировой культуры всё, 
что не укладывается в его извращённую 
идеологию избранности.  

Таким образом, национализм – всегда 
зло, поскольку под лозунгом борьбы за на-
циональное возрождение он проводит в 
жизнь идею разъединения поколений по на-
циональным, идеологическим, языковым, 
региональным, расовым или конфессиональ-
ным признакам. История как объективная 
реальность становится в этом случае непред-
сказуемой, алогичной и разорванной. Каждое 
поколение вынуждено изучать новую исто-
рию, которую не знали отцы и деды. Оценки 
и комментарии преподносятся в ней таким 

образом, что предыдущие поколения, их дей-
ствия, борьба, поступки, достижения, победы 
и поражения, страдания и боль подвергаются 
суровой критике, становятся предметом на-
смешек и злой иронии.  

Существование патриотизма зиждется на 
социальном понимании такого всеохваты-
вающего явления, как национальный язык, 
объединяющий культуры всех наций и на-
родностей во всех их разнообразных формах 
и проявлениях. 

Понятие «патриотизм» неразрывно свя-
зано с языком и опирается на следующие 
принциы (тезисы).  

Первый тезис. Язык – не биологическое, 
а социальное явление. Происхождение языка 
не связано ни с национальностью, ни с цве-
том кожи, ни с разрезом глаз или любыми 
другими биологическими признаками кон-
кретного человека. Он обязан своим сущест-
вованием исключительно обществу, в кото-
ром проходит его становление как человека, 
так и гражданина. 

Второй тезис. Национальный язык – не 
язык национальности. В отличие от языка 
как средства общения (речи) он является 
средством общности нации. «Это тип обще-
национального мышления, проявление фило-
софии и психологии определённого народа, 
который может материализоваться в разных 
языковых системах (языках национально-
стей, литературном языке, диалектах, регио-
лектах, жаргонах, просторечии) и невербаль-
ных способах передачи национального мыс-
леобразующего процесса (живописи, музыке, 
архитектуре, балете, танцах, онимосфере  
и др.)» [5, с. 17; 6]. Феномен «патриотизм» 
учёные рассматривают как своеобразную 
субкультуру, «а не только как идеологиче-
ская идентичность или умонастроения», что 
позволяет им говорить «о патриотическом 
дискурсе» [7, с. 152]. 

Третий тезис. Язык – объективная ре-
альность, которая не зависит от воли от-
дельного человека, а тем более от того, что 
думает по этому поводу недоучившийся по-
литик, берущий на себя смелость вершить 
судьбы социума по принципу «развитости – 
неразвитости» или «идеологической целесо-
образности».  

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
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Статус языков не решается голосовани-
ем, социальные результаты которого сложно 
предугадать из-за всегда изменяющейся по-
литической ситуации (если опираться на си-
туацию, государство станет её заложником, 
что в итоге разрушит языковой баланс, сло-
жившийся в конкретном обществе). 

Любое навязанное субъекту отношение к 
языку по принципу «развитости – неразвито-
сти» порочно. Если, например, язык амазон-
ского племени пираху из нескольких сот че-
ловек, имеющий в своём арсенале не более 
трёхсот слов, не имеющих рода, числа и вре-
мени, удовлетворяет данную общность, он 
для него развит, богат, «велик и могуч».  
Б.Л. Уорф утверждал: «Ни одни язык не яв-
ляется примитивным» [8, с. 233]. 

Четвёртый тезис. Нельзя оценивать язык 
извне – он живёт внутри коллектива и дол-
жен соответствующим образом статуиро-
ваться [9; 10]. С этой точки зрения, практи-
чески массовое изменение статуса языков на 
постсоветском пространстве – абсурд, кото-
рым управляют в любом случае национали-
сты, предоставившие самим себе право оце-
нивать языковую реальность, исходя из сво-
ей убогой логики временщиков.  

Политик государственного масштаба 
должен опираться не на эмоции, а исключи-
тельно на социальную ситуацию, и только 
оценив её, фиксировать право на государст-
венный статус того или иного языка, игнори-
руя любые субъективные мнения лидеров 
партий или текущей политической «элиты», 
пришедшей к власти.  

В противном случае эскалация любых 
национально-языковых конфликтов неиз-
бежна… 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 
1. Для современной цивилизации не 

может быть приемлем ни национализм, ни 
великодержавный шовинизм. Время эмоцио-
нального детства и незрелой юности, которое 
вынуждало народы идти наощупь дорогой 
межнациональной вражды, бесповоротно 
прошло. Оно должно смениться эпохой осоз-
нанной политики, в которой множествен-
ность культур, экономик, религий и равно-

правных языков станет необходимым усло-
вием существования многополярных цивили-
заций и почти всегда многонациональных 
государств.  

2. Патриотизм созидателен по опреде-
лению. Он помогает cтроить государство, а 
государство при его социальнобережном от-
ношении к личности, гражданину и народу 
способно в ещё большей степени развивать 
ответное чувство патриотизма. «Интерпрета-
ция исторических событий с определённых 
политических, партийных, национальных 
или классовых позиций почти всегда приво-
дит к потере связи поколений, межгосудар-
стенному подозрению и, с другой стороны, к 
возможности ликвидации самого государст-
ва, его исторического прошлого и будущего. 
Историю необходимо принимать как факт, 
который сыграл судьбоносную роль в по-
строении современного государства, сделал 
народы такими, какими они есть, – без пред-
положений и условных допущений, которые 
якобы могли сделать нас и нашу историю 
другими. То, что прошло, – вечно и неизмен-
но. То, что будет, может существовать бла-
годаря реальному прошлому и стабильному 
настоящему, где отношение государства к 
любому гражданину как главному субъекту 
его бытия сможет вызвать великое ответное 
чувство благодарности и любви к своей Ро-
дине» [11, с. 340]. 

3. Выживание человечества может обес-
печить сегодня не национальное обособление, 
а единство народов, переходящих в союзы со-
циальных систем, способных эффективно про-
тивостоять любым природным катаклизмам и 
политическим вызовам глобализации, с кото-
рыми не может справиться ни одно отдельно 
взятое «независимое» государство.  

4. Объективно сложившаяся в мире ци-
вилизационная многополярность требовала 
ещё вчера и требует ещё более сегодня ново-
го «прочтения» патриотизма [12], где глав-
ным условием является культура каждого 
«национального языка», не соотносящаяся с 
«избранной культурой» титульной нацией 
или «языка коренного народа». Изменение 
его статуса, исходя из идеологических и яко-
бы «национальных» интересов, разрушает ес-
тественность диалога и саму общность [13]. 

http://journals.tsutmb.ru/upload/vest/08_%D0%9F%D1%80%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_5%20ISSN-%D0%9D%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB.pdf
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