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Аннотация. Актуальность статьи обусловлена комплексным исследо-
ванием значения уголовно-правового и криминалистического понятий 
преступления в раскрытии и расследовании. Цель – проанализировать 
уголовно-правовое и криминалистическое понятия преступления как 
систем, а также рассмотреть их основные элементы. Реализация постав-
ленной цели достигается использованием законов диалектики, фор-
мальной логики и применением общенаучных и частнонаучных методов 
исследования. Исследованы такие уголовно-правовые и криминалисти-
ческие категории, как преступление, признаки и состав преступления, 
преступная деятельность, механизм совершения преступления. Опреде-
лены и изучены конкретные их элементы, в частности, в уголовно-
правом понятии преступления рассмотрены такие правовые категории, 
как «признаки преступления» и «состав преступления». Криминалисти-
ческое понятие преступления охарактеризовано преступной деятельно-
стью субъекта, которая исследована посредством таких категорий, как 
механизм преступления, способ совершения преступления, обстановка, 
механизм следообразования, личность виновного, орудия и средства 
преступления. Рассмотрены взаимоотношения изучаемых характери-
стик и их значение в решении задач раскрытия и расследования престу-
плений. Сделан вывод, что сравнение элементов уголовно-правового и 
криминалистического понятий преступления позволяет утверждать, что 
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в обоих случаях рассматриваются разные по значимости для них эле-
менты, но в итоге определяющие одно – состав преступления. 

Ключевые слова: преступление, признаки и состав преступления, пре-
ступная деятельность, механизм совершения преступления 

 
Преступление, являясь сложным явлением, изучается науками уго-

ловно-правового направления с разных сторон, в зависимости от ре-
шаемых ими задач, поэтому имеет разные правовые понятия. В пред-
мет каждой науки входят те главные признаки, стороны и отношения 
объекта исследования, которые являются наиболее существенными для 
решения поставленных перед ней задач. Большинство наук уголовно-
правового цикла исследуют преступление с формально-правовой пози-
ции как деяние, подпадающее под характеризующие его признаки. По-
нятие преступления согласно данного подхода, по мнению Р.Р. Гали-
акбарова: «…отражает представление общества о круге тех посяга-
тельств, которые серьезно ущемляют интересы людей, общества, госу-
дарства. Эти интересы идентичны общечеловеческим ценностям. 
Именно их защищает закон с помощью своих средств» [1, с. 78]. При 
этом само преступление, являясь социальным явлением, характеризу-
ется такими его признаками, как общественная опасность, противо-
правность, виновность, наказуемость. На предварительном этапе рас-
следования преступления следователь должен принять решение об от-
казе или возбуждении уголовного дела. Для этого согласно статье 146 
УПК РФ у него должен быть повод и основание. Поводом для возбуж-
дения уголовного дела, как указано в статье 144 УПК РФ, является со-
общение о преступлении, проверяя которое он должен установить ос-
нование – наличие или отсутствие в нем признаков преступления. В 
частности, в данном постановлении он должен указать пункт, часть, 
статьи УК РФ, признаки которых послужили основанием для его воз-
буждения. В процессе определения признаков в первую очередь он вы-
являет такое субъективно-объективное свойство преступления, как 
общественная опасность, характеризующаяся ее характером и степе-
нью. При этом характер определяет объект преступления и является 
качественным свойством общественной опасности. В частности, он по-
зволяет следователю установить место преступления среди других его 
видов. Степень общественной опасности, как количественная его ха-
рактеристика, определяет значимость материального вреда, нанесенно-
го общественным отношениям. Следующий признак преступления, не-
обходимый для решения вопроса возбуждения уголовного дела, явля-
ется противоправность, которая соотносится с общественной опасно-



Потапов С.А. Значение уголовно-правового и криминалистического  
понятий преступления в раскрытии и расследовании 

311 

стью как форма и содержание. Данный признак означает, что рассмат-
риваемое деяние должно содержаться в конкретных диспозициях ста-
тей УК РФ, то есть соответствовать основополагающему принципу 
права «все разрешено, что не запрещено законом». Такой признак пре-
ступления, как виновность, указывает на тот факт, что признание дея-
ния противоправным возможно лишь в том случае, если оно соверше-
но лицом виновно. Признаки преступления содержат в себе минимум 
информации, необходимый для принятия решения о начале расследо-
вания преступления. В ходе самого расследования следователь должен 
установить признаки всего состава преступления, включающего в себя 
такие его элементы, как объект, объективная сторона, субъект, субъек-
тивная сторона преступления. 

Криминалистика в отличие от уголовно-правового понимания пре-
ступления, изучает его с точки зрения человеческой деятельности, на-
правленной на достижение преступного результата. При этом преступ-
ная деятельность, являясь объектом познания криминалистики, позво-
ляет, в конечном счете, эффективно организовать процесс раскрытия, 
расследования преступления. Расследование любого преступления, в 
основном, является ретроспективным процессом. Данное обстоятель-
ство свидетельствует о том, что реальной картины совершения престу-
пления субъект расследования обычно не видит и может восстановить 
ее идеально, исследуя следы, оставленные преступной деятельностью 
субъекта преступления. Говоря о значимости рассматриваемых про-
цессов, следует отметить, что следователь только тогда может рас-
крыть преступление, когда ему удается собрать в ходе расследования 
все следы, отражающие преступное деяние. При этом он должен по-
знать имеющуюся в них информацию и уже на основе этого ретро-
спективно воссоздать всю систему преступной деятельности. В данном 
случае здесь выполняется следующая выявленная закономерность: 
«Если сравнить элементы уголовно-правовой и криминалистической 
характеристик преступлений, то можно увидеть, что в обоих случаях 
рассматриваются разные по значимости для них элементы, но в итоге 
определяющие одно – состав преступления» [2, с. 341]. 

Предложения признать объектом криминалистики преступную 
деятельность появились еще в 20-х гг. прошлого столетия, о чем в сво-
их работах отмечали такие ученые, как И.Н. Якимов, С.А. Голунский, 
Г.К. Рогинский и др. Однако следует отметить, что сами исследования 
данного явления появились значительно позже. В настоящее время 
мнение о том, что преступная деятельность изучается криминалисти-



ISSN 2587-9340. Актуальные проблемы государства и права. 2021. Т. 5. № 18 
Материальное право 

312 

кой, как ее объект, является общепризнанным. Для примера приведем 
по этому поводу высказывание Р.С. Белкина с соавт.: «…объекты кри-
миналистики – преступность, с одной стороны, и предварительное рас-
следование – с другой» [3, с. 32]. Вместе с тем, при всей очевидности 
теоретического и практического значения для криминалистики данно-
го объекта, современные познания о нем не являются всесторонними, 
непротиворечивыми и упорядоченными. Отчасти это объясняется и 
тем, что само понятие «деятельность» ввиду недостаточного его иссле-
дования имеет неоднозначное значение. Эта тенденция, в общем, отно-
сится и к преступной деятельности как виду человеческой деятельности.  

Преступная деятельности, как и любая социальная деятельность, 
имеет свою структуру. Эта структура определяет внутреннее содержа-
ние деятельности и включает в себя следующие ее элементы: субъекта 
данной деятельности; средств этой деятельности; предмета преступной 
деятельности. Такого же мнения придерживается А.В. Дулов, считая, 
что криминалистическая структура преступления также должна вклю-
чать в себя такие ее элементы, как субъект преступления, объект, как 
предмет, лицо, на которые направлено преступное воздействие, орудие 
преступления [4, с. 11]. При этом под этим понятием исследователь 
понимает информационную модель внутреннего строения системы 
преступного деяния, в которую, по его утверждению, должны входить 
только те элементы, которые обязательно присутствуют в ходе совер-
шения преступления и полностью отражают его динамику развития в 
материальных или идеальных следах. По мнению М.В. Салтевского: 
«…именно такой деятельностный подход интегрирует методы и сред-
ства, позволяющие устанавливать информацию о преступнике и его 
поведении на месте происшествия. Он обусловлен сущностью и меха-
низмом преступления и приводит к объективной оценке содеянного в 
уголовно-правовом аспекте» [5, с. 86-89]. 

Преступная деятельность, по мнению А.М. Кустова, является 
стержнем механизма преступления и определяется им как: 
«…совокупность последовательных и взаимосвязанных действий лица, 
связанных с применением в противоправных целях конкретных орудий 
и средств, направленных на реализацию нередко низменных, извра-
щенных потребностей» [6, с. 108]. Сам механизм преступления, рас-
сматриваемый криминалистикой с точки зрения функциональной сто-
роны преступления, определяется элементами этого преступления. В 
этом случае преступная деятельность представляется как некая систе-
ма, включающая в себя ее субъекта, который осуществляет данную 
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деятельность на этапах приготовления, осуществления и сокрытия 
преступления, достигая поставленные им цели, противоправным пу-
тем. При этом преступные действия данным субъектом выполняются с 
использованием орудий и средств, облегчающих их совершение, и вы-
бором определенного, соответствующего этим условиям, способа. 

Поэтому исследование преступной деятельности в криминалистике 
в основном связано с познанием ее способов. Структуру способа со-
вершения преступлений, как указывалось выше, можно представить в 
виде комплекса действий, входящих в следующие группы: подготовка, 
совершение, посткриминальные и сокрытие преступлений. Все эти 
группы действий являются объектом познания криминалистики и вхо-
дят в ее предмет. При этом главной качественной характеристикой 
деятельности преступника является способ совершения преступления, 
отражающий порядок поведенческих актов, обстановку, а также сред-
ства и орудия совершения преступления. Следует отметить тот факт, 
что способ преступления может рассматриваться криминалистикой как 
самостоятельно, так и в структуре механизма преступления. Характе-
ризуя данное положение, следует отметить, что способ, являясь каче-
ственной характеристикой преступного действия, охватывает лишь 
часть элементов преступного события, а механизм включает их все. На 
наш взгляд, верно по данному вопросу высказался Н.П. Яблоков, отме-
тив следующее: «Способ характеризует качественную сторону престу-
пления, а механизм – последовательную, технологическую сторону 
деяния» [7, с. 53-57]. 

Как упоминалось ранее, способ совершения преступления и его 
механизм связаны наибольшим количеством связей с такими входя-
щими в него элементами, как личность преступника, его мотив дейст-
вий, обстановка и следовая картина преступления. 

Общий результат всей преступной деятельности определяют следы 
преступления, являющиеся элементом механизма преступления. Сам 
процесс преступной деятельности, обусловливающий механизм следо-
образования, отражается следами материального, виртуального и иде-
ального характера в обстановке совершения преступления. В свою 
очередь данные следы содержат в себе информацию об индивидуали-
зирующих признаках субъекта преступления, его ролевом участии, мо-
тивах поведения, целеполагающей основе и т. д. Мы согласны с мне-
нием Д.А. Турчина, который по этому вопросу отмечает следующее: 
«Механизм преступления предопределяет многие процессы отражения 
следов, порождающие информацию не только трасологического по-
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рядка, но и другую, также заключенную в различные знаковые и сиг-
нальные образования, не имеющие трасологической природы, но не 
лишенные информационного содержания. Поэтому в механизме обра-
зования следа речь может идти только в пределах понятия механизма 
совершенного преступления. Отрыв этих двух понятий друг от друга 
невозможен» [8, с. 166]. 

Говоря о материальных следах преступления, следует отметить, 
что они могут выступать в разнообразных формах. Данное понятие 
может охватывать весь комплекс изменений, происходящих в окру-
жающей обстановке, который формируется взаимодействующими объ-
ектами в ходе совершения преступления. Информация, характеризую-
щая данный процесс, обычно проявляется в виде исчезновения опреде-
ленных предметов либо изменения их положения или состояния в ре-
зультате внешних воздействий. 

Давая понятие механизма следообразования, А.М. Столяренко ха-
рактеризует его следующим образом: «…процесс выражения психики 
человека в качестве следообразующего объекта со следовосприни-
мающими объектами, предметами, средой» [9, с. 230]. При этом он от-
мечает, что свойства механизма следообразования отражаются в об-
становке совершения преступления определенными признаками. В 
этом случае сама обстановка совершения преступления, по мнению 
И.Ф. Крылова, может пониматься как «…система, совокупность раз-
личных следов, объединенных между собой теми или иными формами 
связи. Чем полнее удается изучить систему следов, установить формы 
существующих между ними связей, тем правильнее можно объяснить 
результат события преступления, обстановку, в которой оно протека-
ло» [10, с. 62]. 

Отсюда следует, что следовая картина механизма преступной дея-
тельности может показывать психологические особенности субъекта 
преступления. Эти следы, в частности, могут дать информацию о мо-
тивах его поведения, об отношении к событию преступления, характе-
ризующую особенности способа его поведения на всех этапах пре-
ступной деятельности. В подтверждение приведем мнение А.В. Дуло-
ва, который отмечает следующее: «Мотивы, способы, прогнозируемые 
преступником, результаты могут быть познаны только через опосредо-
вано установленной и изученной совокупности материальных объек-
тов, их связей между собой, что и составляет основу криминалистиче-
ского изучения преступления» [11, с. 73]. 
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Считается, что каждому уровню преступной деятельности соответ-
ствуют определенные следы. Исследования показывают, что следы от-
ражения могут проявляться или существовать в разных формах. При 
этом форма выражения данных следов определяется формой движения 
материи, чем она выше и сложнее, тем выше и сложнее форма выра-
жения следа. Например, следы низкого уровня проявляются на уровне 
движений, как результат взаимодействия следообразущего и следовос-
принемающего объектов. Данные следы позволяют решить задачу 
идентификации объекта по его следу. Второй уровень преступной дея-
тельности составляют следы-действия, характеризующие самого субъ-
екта. Например, данные следы могут раскрывать мотивы и цель со-
вершенных им действий. Изучение этих форм движения дает возмож-
ность установить определенные закономерности между следами и пре-
ступными действиями и позволяет сформировать их типологию. 

Таким образом, механизм преступления аккумулирует в себе ин-
формацию о преступлении, его участниках и результатах. Эти знания 
помогают субъекту расследования упорядочить процесс построения и 
проверки версий, планирования расследования, что в итоге способст-
вует установлению виновного, а также всестороннему, полному и объ-
ективному исследованию всех обстоятельств расследуемого деяния. 

В свое время А.Ф. Лубин ввел в криминалистику понятие крими-
налистическая характеристика преступной деятельности (далее КХПД) 
и считал, что она является результатом исследования механизма пре-
ступной деятельности. Он полагал, что данная криминалистическая ка-
тегория может стать методической основой, необходимой для разра-
ботки криминалистических рекомендаций по расследованию преступ-
лений. При этом он указывал на то, что данная КХПД, в отличие от 
криминалистической характеристики преступлений, использует фазо-
вый (стадийный) метод преступной деятельности и позволяет изучать 
способ совершения преступления на каждой его стадии. Например, 
М.К. Каминский выделял следующие фазы преступления: «…инфор-
мационно-поисковой или разведывательной (решение вопроса о нали-
чии возможности совершения преступления), подготовительно-
распорядительной (создание условий для реализации преступного за-
мысла), деятельно-операционной (реализация преступного умысла) и 
воспроизводства преступной деятельности» [12, с. 80]. 

Данный подход позволил А.Ф. Лубину утверждать, что процесс 
формирования и исследования КХПД определенных преступлений 
должен в свою очередь создавать предпосылки для формирования 
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«…иерархической системы типовых версий в конкретной методике, 
которая превращается в систему обстоятельств, подлежащих познанию 
и доказыванию, что является целью любой методики расследования» 
[13, с. 21]. 

В заключении хотелось бы отметить следующее. Уголовное право, 
решая свои задачи и рассматривая преступление с формально-
правовой позиции, вводит такие правовые понятия, как «признаки пре-
ступления» и «признаки состава преступления». Данные уголовно-
правовые категории позволят соответственно признать деяние престу-
плением и правильно осуществить его квалификацию. Однако данных 
знаний недостаточно для раскрытия и расследования совершенного 
преступления, поэтому криминалистика, в отличие от уголовно-
правового понимания преступления, изучает его с точки зрения чело-
веческой деятельности, направленной на достижение преступного ре-
зультата. Данный подход позволяет ей, исследуя результат преступной 
деятельности, восстановить по его отражениям механизм преступления 
и собрать совокупность доказательств, подтверждающих состав при-
знаков совершенного преступления, обозначенного уголовным правом. 
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Abstract. The relevance of work is due to a comprehensive study of the 
meaning of the criminal-law and criminalistic concepts of crime in the detec-
tion and investigation. The purpose of work is to analyze the criminal-law 
and criminalistic concepts of crime as systems, as well as to consider their 
main elements. The implementation of this purpose is achieved by using the 
laws of dialectics, formal logic and using of general scientific and private sci-
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entific research methods. We examine such criminal-law and criminalistic 
categories as crime, elements and body of crime, criminal activity, and 
mechanism of committing a crime. We define and study their specific ele-
ments, in particular, in the criminal law concept of a crime, such legal catego-
ries as “elements of a crime” and “body of crime” are considered. The crimi-
nalistic concept of crime is characterized by the criminal activity of the sub-
ject, which is investigated through such categories as mechanism of crime, 
method of committing a crime, situation, mechanism of trace formation, 
identity of perpetrator, tools and means of crime. We consider the relation-
ship of studied characteristics and their significance in solving problems of 
detection and investigating crimes. We conclude that the comparison of ele-
ments of criminal-law and criminalistic concepts of crime allows us to assert 
that in both cases different elements are considered in importance for them, 
but in the end they determine one thing – the body of crime. 

Keywords: crime, elements and body of crime, criminal activity, mechanism 
of committing a crime 
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